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iSLAM HUKUKUNA GORE EVLENMEDE VELAYET
Prof.Dr. Saffet KOSE™

The Wilaya (guardianship) Regarding Marriage in Islamic Law

The issue of Wilaya relating to marriage in Islamic Law is one of the important
issues studied in great detail by Muslim Scholars. The issue has been, and is
still being discussed by the Muslim Scholars since the formation of Islamic law
schools. The centre of the jurisdict disagreement is the role of the wali in
marriage of the girls who have reached the age of puberty. The Scholars mainly
agree with the marriage of minors by the wali and of widows with their consent
to marriage. While the Shafi, the Maliki and the Hanbali law schools requires
the existence of a wali, a valid marriage in the Hanafi school does not require a
wali provided that she must merely be of age, obtain a proper dower
agreement, and have the necessary witnesses. The difference of opinion lies on
how the Scholars consider and interpret the Ahadith relied upon in this issue,
although both opinions may have difficulties in practice. This article
comparatively studies both approaches.

Giris:

Evlenmede velayet konusu islam hukukgularinin tizerinde tartigtiklar: énemli
meselelerden birisidir. Konu mezhep imamlart déneminden giintimiize gelinceye ka-
dar hala tartisilmakta ve gilincelligini korumaktadir. Problemin odak noktasini ise
ergenlik cagindaki kizlarin evliliginde veli'nin yetkisi olusturmaktadir. Ciinki kiiglik
kizlarin veli tarafindan evlendirilebilecegi, dul kadinlarin da rizalari alinmadan ev-
lendirilemeyecekleri konusunda hemen hemen bir gortis ayrilig1 yoktur.

Giinlimiiz Tirkiye'sinde Hanefi mezhebine gére evlilik akdinde velinin izninin
gerekli olmadigindan hareketle iki sahit huzurunda evlenenlerin bulundugundan s6z
edilmektedir. Bir miiddet sonra da bu evliliklerin bir kisminin bosanma ile neticelen-
digi ifade edilmektedir. Bdyle bir evliligin hem taraflar, hem onlarin aileleri hem de
toplum agisindan dogurdugu problemler inkar edilemez.

Maliki, Safil ve Hanbeli mezheplerine gére velinin izninin alinmadigi evlilikler
gecersizdir. Bu goriigtin uygulandig1 islam toplumlarinda ise velinin otoritesinin e-
gemen oldugu ve kizlarin bundan magdur oldugu cesitli calismalarda dile getirilmek-
tedir. Gerci bu lic mezhepte dengi ciktiginda ve emsal mehrinin édenmesi sézkonusu

" 29 Ekim-1 Kasim 1998 tarihleri arasinda Konya’da diizenlenen I. Ulusal Kadin ve Aile Sempozyumu’nda
sunulmugtur.
" Selguk Universitesi flahiyat Fakiltesi
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oldugunda istemesi halinde kizi, velisinin evlendirmekle miikellef bulundugu, aksi
takdirde evlendirme velayetinin bir diger vellye gececegi goriisii benimsenmigtir. Ne
var ki Hz. Peygamber'in bazi hadislerinde ve biitiin klasik kaynaklarimizda kizlarin
utangag oldugu ve evlenme iradelerini izhar etmekten kaginacaklari, bundan dolayi
evlilige rizalarinin bulunduguna delalet edecek susmalarinin izin sayildigr kaydedil-
mistir.' O zaman bu psikoloji iginde bulunan kiz, dengi ¢iktiginda ve kendisine talip
olanla evlenmek istedigi halde buna gecit vermeyen velisine karsi nasil itiraz edebile-
cektir. Bu da 6nemli bir problemdir.

Konu ile ilgili bir bagka problem de evlenmede cebri velgyet yetkisidir. Malikile-
re gére baba, Safiilere gére baba ve dede'nin tam ehliyetli kizi rizast bulunmasa da
evlendirme yetkisi vardir. Hanbelilerde bu konuda iki gériis vardir. Kizin bir dmr
gecirecegi damat adayina 1sitnamamasina ragmen cesitli saiklerle velisi tarafindan
zorla evlendirilmesi evlilik kurumu agisindan gercekten tartisilmaya deger bir konu-
dur. Nitekim Fas'in 6nde gelen devlet ve fikir adamlarindan Allal el- Fasi (6.1974)
tilkelerinde uygulanan bu yondeki Maliki goriisiiniin acilen 1slah edilmesi zaruretin-
den bahsetmekte ve iilke kizlarinin velilerinin kendi geleceklerine bu sekilde bir ipo-
tek koymalarini kabule hazir olmadiklarini ifadeden sonra kendi hayat arkadasini
secme konusunda kizlarin serbest olmasi gdriigliniin benimsenmesi gerektigini, eski
bir uygulama tizerinde takilip kalmanin yeryiiztinde fitne ve biiyiik bir fesattan bagka
bir sey getirmedigini sdylemektedir ki bununla “Eger siz Allahin emirlerini yerine
getirmezseniz yeryiiziinde bir fitne ve bijyiik bir fesat olur™ ayetine ve bu yondeki
hadise® anlamli bir telmihte bulunmaktadir.

Bu noktada bir bagka dnemli problemin de velilerin, aile biit¢esine katkida bu-
lunmalar1 ya da anne-babasina biraz daha hizmet edebilmeleri i¢in kizlarinin evlilik-
lerini engelledigi yoniindedir. Hatta velilerin sirf makam-mevki ve zenginlikleri sebe-
biyle kizlarint dengi olmayanlarla evlendirmek amaciyla onlarin istedikleri ile evlilik-
lerine engel oldugu yoniinde bilgiler bulunmaktadir.s

Iste butiin bunlardan dolay1 bu ¢aligmanin amac ergenlik cagindaki kizlarin
evlenmesinde velinin yetkisi ile ilgili olacaktir.

I- VELAYET’IN TANIMI VE VELILER

A- VELAYET

Genel anlamda evlenmede velayet denildiginde akdin bir bagkasinin iznine
bagli olmasi ya da bagkalarinin rizalarini almaksizin evlendirebilme yetkisine sahip
olma anlagilir. Bu yetkiyi elinde tutan kisiye de ve/i denir. Veli'nin tam ehliyetli (akil-
I1, biiluga ermig ve hiir) ve musliman olmasi gerektigi hususunda islam hukukgulari
arasinda goriis ayrilig1 yoktur. Hanefilerin digindaki fukahaya gore de vell erkek ve
dini vecibelerine bagli olmalidir. Fasik vell olamaz. Hanbeliler buna resid olma sartini
da eklemektedirler.c Burada veli tarafindan evlendirilmeleri sézkonusu olan kimseler

Buhari, “Nikah”, 41, “Hiyel”, 1 |; Muslim, “Nikah”, 66, 68; Nesai, “Nikah”, 31; Ibn Mace, “Nikah”,11;
Darimi, “Nikah”13...

2 Enfal (8), 73.

5 Ibn Mace, “Nikah”, 46.

“Fasi, Allal, “Vilayetii'z-zevac fi'l fikh ve’l-kdntn”, s. 51.

5Cilan, “el-Esbabu’t-tarie li'ntikali vilayeti’'n-nikah”, s.129; Cebrin, “Vilayetii tezvici'l-kebire”, s.13-14.

"Késérﬁ, Beddi'u’s-sandi’, 11, 237, 239; Tbn Kudame, el-Mugni, V11, 355 vd.; Nevevi, Ravzatu't-talibin, V, 408
vd.; Ibn Clizey, e/-Kavaninu'l-fikhiyye, s.134; Hammad, Nezih, Nazariyyetii’1- vildye, s. 55, 58.
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eksik ehliyetliler ile ehliyetsizlerdir. islim hukukunda velayet, bu grupta yer alanlarin
haklarint korumak amaciyla kabul edilmis bir miiessesedir.” Bizim burada tizerinde
duracagimiz esas mesele ise tam ehliyetli kizlarin evliliklerinde velinin yetkisi konu-
sudur.

B- VELILER

Nikahta veliler iki grupta incelenmektedir:

I- Hustsi veli (veliyy-i has):

Velayeti altinda bulunan kimseyi evlendirme yetkisine sahip olan yakinlardir.
islam hukukcularinin ¢ogunluguna gore siralamada bazi farkliliklar bulunmakla
birlikte bu gruba asabe veliler dahildir. Asabe bir kimsenin araya kadin girmeden
kendisine baglanan erkek akrabalarina denir.® Bunlar:

Ogulluk iligkisi bulunanlar: Ogul, ogulun...oglu.

a. Babalik iligkisi bulunanlar: Baba, onun babasi (dede)...

b. Kardeglik iligkisi bulunanlar: Oz erkek kardeg veya bunlarin erkek ¢o-
cuklari, baba bir erkek kardes.

c. Amcalik iligkisi bulunanlar: Oz amca, baba bir amca veya bunlarin er-
kek cocuklari.°

Hanefl mezhebine gére velayette sira bu sekildedir. Bu siralamanin énemi su-
radadir. Onceki veli varken sonraki sirada bulunan bir veli velayeti altinda bulunani
evlendiremez. '

2- Umami Veli (veliyy-i amm):

Asabe derecesinde hisim bulunmadigi takdirde £ba Yisyf (5.182/798) ve Imam
Muhammed (6.189/805) ile diger bircok fakihe gore velayet, ammeyi temsilen hakime
gecer. Bu anlayisin temelinde “velisi olmayamin velisi sultandir (deviet baskani)”
hadisi bulunmaktadir." Bizzat devlet bagkani ya da hakim ummi velidir. £b4 Hani-

Jfe’ye (6.150/767) gore ise asabe derecesinde vell bulunmadiginda velayet anne, kiz,
oglun kizi, kizin kizi... 6z kizkardes, yakinlik derece ve kuvvetlerine gore tivey kar-
desler ve nihayet zevi’l-erhdm’a gecer.”? Aslinda biz burada ayr1 bir tartisma ve aras-
tirma konusu olmasi gereken velinin kimler olabilecegi meselesini konuyu uzatma-
mak i¢in ele alamiyoruz.

11I- NiKAH AKDINDE VELI’NiN YETKISi

A- KUCUKLERIN EVLENDIRILMESI

Tabitin fukahasindan Osman el-Betti (6.143/760) ile [bn Siibriime (6.144/761)
ve Mu’tezile alimlerinden Eba Bekir el-Asamm (6.201/816) digindaki Islam hukukgu-
lar1, babanin kiiglik bakire kizini iznini almaksizin dengi ile evlendirebilecegi goriisii-

"Karaman, Hayreddin, Mukayeseli Islam Hukuku, 1, 250; Aydin, M. Akif, Islam-Osmanli Aile Hukuku, s. 24.

8bkz. Karaman, Hayreddin, “Asabe”, DIA, 111, 452-453.

°bn Abidin, Reddii’l-muhtar, 11, 311-313; Eba Zehre, el-Vildye ale’n-nefs, s. 82 vd.; Cilan, “el-Esbabu’t-tarie
li-intikali vilayeti'n-nikah”, s.150,152.

©Aydin, a.g.e., s. 26; Déndiiren, Hamdi, Delilleriyle Aile [lmihali, s. 281.

UEbG Davad, “Nikah”, 19; Tirmizi, “Nikah”, 15; Ibn Mace, “Nikah”,15; Darimi, “Nikih”,11; Ahmed b.
Hanbel, Musned, I, 250; VI, 47, 66,166, 260. ayrica bkz. Buhari, “Nikah”, 40.

12Kasani, a.g.e., I1, 240-241; bn Ciizey, a.ge., 5.133-134; Ibn Kudame, a.g.e., VII, 350-351; Karaman, a.g.¢.,
I, 250-251; Aydin, a.ge., s. 25-26.
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ni benimsemiglerdir.’® Hatta bu konuda icrna bulundugu nakledilmistir.'* Babanin
evlendirdigi kizin btlGiga erdikten sonra evlilie devam etme veya bozma konusunda
muhayyerlik hakk: bulunmadigl konusunda da doért mezhep imaminin gériig birligi
vardir.'s Kendilerinden gelen meghur rivayete gére /mam Malik (6.179/795) ile Ahmed
b. Hanbel (6.241/855) bu yetkinin sadece babaya ait oldugunu savunmuglardir.
Biilliga erinceye kadar kizi, baba digindaki veliler evlendiremez.'® Imam Safii
(6.204/819) babadaki 6zelliklerin dedede de bulundugundan hareketle onu baba gibi
kabul etmistir.”” Eb(i Hanife (6.150/767) ise baba digindaki velilere de kiigiikleri ev-
lendirme yetkisi tanimig, ancak baba ve dede disindaki velilerin evlendirdigi kiigtikle-
re biiliga erdiklerinde muhayyerlik hakk: tanimigtir.'

islam hukukgular kiigiiklerin velileri tarafindan evlendirilmelerinin caiz oldu-
guna su delillerden hareket ederek ulagmiglardir:

1- “Adetten kesilen kadinlarinizin iddetlerinden siiphe ederseniz onlarin iddeti
lic aqydir. Heniliz adet gbrmeyenler de bdyledir' ayetinde “adet gérmeyenler” kiigiik-
lerdir. iddet ise evliligin neticelerinden birisidir. Dolayisiyla bu ayette kiigiiklerin evli-
ligine cevaz vardir. 2

2- Bu konuda Hz. Peygamber'in Hz. Aise ile* ve sahabeden de bazilarinin bu
sekildeki evlilikleri delil olarak kaydedilmektedir.>!

3. AKIi delil olarak da su ileri stirilmektedir. Evlilik velilerin {izerinde 6nemle
durmalari gereken bir istir. Evleneceklerin kendilerine en uygun ve denk (kiiftiv) bir
aday bulmalari her zaman miimkiin olmaz. Bdyle bir namzet ¢ikinca firsatin kagma-
masi velinin kiigiigl evlendirebilmesine baglidir.?

Kiictiklerin evlenmesini muteber karsilamayanlar ise su delillerden hareket et-
mislerdir:

1- “Yetimleri nikah (bildg) cagina gelinceye kadar deneyin. Onlarin resid ol-
duklarint anlarsaniz artik mallanint kendilerine verin™® ayetinde kigukligiin sona
ermesi nikah ¢agina gelmekle sinirlandirilmigtir. Sayet kiigtiklerin evlendirilmeleri
muteber olsaydi, bu sinirlama anlamsiz olurdu.*

13Cessas, Ahkedmu’l-Kur'dn, 11, 50 vd.; Serahsi, el-Mebsit, IV, 212; Késani, a.g.e., 1I, 240; fon Hazm, el-
Muhalld, IX, 458; Ibn Kudame, a.ge., VI, 392; Ibn Clizey, a.g.e., s.133; Remli, Nihdyetu'1-muhtdc, VI,
228.

“Ibn Miinzir, Kitdbu'l-Iemd’, s. 76; Cevheri, Nevadiru'I-Fukaha’, s. 83; Remli, a.g.¢., VI, 228.

15Cessas, a.g.e., 11, 346; Serahsi, a.g.e., IV, 213, 215; Ibn Hazm, a.g.e., IX, 458; Cebrin, “Vilayetu tezvici’s-
sagira”, s. 257-258.

16Sahntin, el-Midevvene, 11,155; Tbnu’1-Arabi, Ahkdmu'l-Kur'dn, 1, 310; Ton Cuzey, el-Kavaninu'l-fikhiyye,
5.183; Ibn Kudame, a.g.e., VII, 392.

"Remli, Nihdyetu'l-muhtdc, V1, 229.

18Seybani, el-Camiu’s-sagir, s.170-171; Serahsi, a.g.e., IV, 213, 215.

19Talak, 65/4.

2Serahsi, a.g.e., IV, 212; Bac, el-Miintekd, 111, 272; Ton Hacer, Fethu'l-Bari, 1X,189-190.

" Hz. Peygamber'in Hz. Aise ile alt1 yasinda nisanlandig1, dokuz yaginda da evlendigi yéniinde yaygin bir
kanaat vardir. Bazi arastirmacilar bunu reddetmektedir. Riza Savas, konu ile ilgili tetkikinde Hz.
Aige’nin Hz. Peygamber ile evlenirken 18 yaglarinda oldugu neticesine varmistir. (bk. Riza Savas, “Hz.
Aise’nin Evlenme Yasi ile llgili Farkli Bir Yaklagim”, s. 139-144)

XSerahsi, a.g.e., IV, 212-213; Cebrin, “a.g.m.”, s. 254-256.

Karaman, a.g.c., [, 242.

2Nisa, 4/6.

*#Karaman, a.g.e., I, 243.
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2- Evlenmenin gayesi birlikte yasamak, mutlu olmak, aile hayati kurmak ve
cogalmaktir. Kiicliklerin evlenmelerinde bunlarin higbirisi gerceklesmeyecegi gibi,
biiytidiikleri zaman bazi vahim neticelerin ortaya ¢itkmast da kuvvetle muhtemeldir.?

25 Ekim 1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi, Cumhurun gértisiini degil,
biiligdan evvel kiiciiklerin evlenmesini yasaklayan goriisii kanunlastirmigtir. Karar-
name 7. maddesinde: “72 yasint itmam etmemis olan sagir ile 9 yasina itmdm etme-
mis olan sagire hichir kimse targfindan tezvic edilemez” seklindeki hitkmiiyle kiiciik-
lerin evlenmesini yasaklamigtir.’

B- TAM EHLIYETLI KIZLARIN EVLiLIGINDE VELI’NiN YETKISi

islam hukukuna gore biilliga ermis olan Kisi eger ehliyetine zarar veren bir a-
riza s0z konusu degilse haklarini kullanma yetkisine sahip ve gorevleriyle de muha-
tap duruma gelmistir. Bu sebeple haklarini bir baskasinin iznine gerek kalmadan
kullanabilir ve yaptiklarindan da mes'Gl tutulur. Ancak islamda evlilik akdinin diger-
lerine oranla daha buytik bir 6nemi haiz bulunmasi sebebiyle islam hukukculari tam
ehliyete sahip olan kizlarin evlenmesinde veli'nin yetkisi iizerinde durmuglar ve bu
noktada 6nemli tartismalar ortaya cikmistir. Biz bu gorisler ve delilleri ele aldiktan
sonra giiniimiiz sartlarini da dikkate alarak bir degerlendirme yapacagiz.

1- Hanefilerin Gortsleri ve Delilleri

a. Gortsler:

Ebu Hanjfe, Zifer (6.158/775) ve ilk gorustinde Eba Yiasuf’a gore hiir, biliga
ermig, akilli (tam ehliyetli) olan kizlarla, dul kadinlarin evliligi konusunda veli'nin
yetkisi yoktur. Bunlar velilerinin iznine bagl olmaksizin dogrudan dogruya evlenebi-
lecekleri gibi kendilerini evlendirmesi hususunda bir bagkasinit vekil tayin edebilirler
ve yetkisiz temsilci'nin (fuzdli) evlendirmesi halinde akde onay vererek (icazet) nika-
ha gecerlilik kazandirabilirler. Ancak kizin, edepsizlik ve hayasizlik (vakahat) dedi-
kodularina meydan vermemek igin velisinin rizasini almasi ya da evliligi konusunda
onu vekil tayin etmesi miistehap sayilmistir. Bununla birlikte bu gériiste olan hukuk-
cular kizin velisinin iznini almadan evlenebilmesinin mutlak bir hak olmadigini sdy-
lemislerdir. Eba Yasuyf ve Ziifer nikdhin gecerliligi icin kizin evlendigi kocasina denk’
olmasint yeterli sayarken Eb# Hanjfe buna ilaveten en az emsal mehri tizere akit
yapmalarini sart kogsmustur. Kiz ile kocasi arasinda denklik yok ise veya emsal mehri
lizerinden akit yapilmamis ise £64 Hanjfe'den iki goriis nakledilmektedir.

Birinci goriise gére nikah akdi sahihtir. Ancak velinin, kadin dogum yapma-
dikca veya hamileligi agiga cikmadikca evlilige itiraz hakki vardir. Denkligin bulun-
mamasi sebebiyle fesih, kizin emsallerine gére diistik takdir edilen mehrin de tamam-
latilmasi yoluna gidilebilir. ikinci gériig ise &grencilerinden Hasan b. Ziyad'in
(6.204/819) naklettigine gore kiz ile evlenmek istedigi aday arasinda denklik yok ise
nikahin caiz olmadigidir. Daha sonraki Hanefi fukahasi {i¢ sebepten dolayt ikinci
gorigi tercih etmiglerdir.

aa. Thtiyata daha yakindir.

ab. Ahlak bozulmustur (fesadii’'z-zaman).

*Karaman, a.g.e., I, 244; bu konuda genis bilgi i¢in bk. Cebrin, “Vilayetii tezvici’s-sagira”, s.249-275.

" Esbab-1 micibe Layihasi igin bk. Aydin, M. Akif, Is/dm-Osmanli Aile Hukuku, s. 271-272.

" * Denklik (kefaet) evlenecek ciftler arasinda dini, iktisadi ve sosyal seviye bakimindan yakinlig: ifade
eder. Denklik erkegin evlenecegi kadina denk olup olmadig1 noktasinda aranir.
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ac. Davada ortaya ¢ikacak problemler vardir. Séyle Ki;

- Vell dava ile ugrasmak istemeyebilir.

- Davasini gerektigi sekilde savunamayabilir

- Hakim adaletli olmayabilir.

- Vellye dava etmek agir gelebilir ve davadan sikilabilir.

Boylece de zarar hali ortaya ¢ikar.?

Ebi Hanjfe’'nin égrencilerinden /mam Muhammed b. Hasan es-Seybani’ye
(6.189/805) gore ise vell ile kiz arasinda miigterek bir velayet séz konusudur. Buna
gore veli rizasint almadan kizi evlendiremez, kiz da velisinin iznini almadan evlene-
mez.>” Ancak /mam Muhammed’in bu fikrinden riici ederek £b4 Hanife'nin gériigiinii
benimsedigi yontinde kaynaklarda bilgiler vardir.?

Sosyal hayatta bazi ictihadi hiikiimleri olumsuzluklar dogursa bile (ikrah ha-
linde kiyilan nikahin ve talakin gegerli sayilmasi gibi) istikrari temin amactyla hanefi
mezhebi hiikiimlerini siki sikiya uygulamig olan Osmanli Devleti'nin Seyhu'l-
islamlarindan Ebussutd Efendi'nin (6. 982/1574) hazirlayip Kanfini Sultan Siiley-
man’a arzettigi ve bundan sonra da kanun haline geldigi (951/1544) Ma’rdzat adli
eserinde toplumsal hayatta ortaya ¢ikabilecek bazi olumsuzluklar dikkate alinarak
kadilarin velilerinden izinsiz kizlarin nikahini kiymalart yasaklanmigtir. Hitkiim
sudur:

“Sene ihda ve hamsine ve tis‘imie (951) tarihinde kudat, velisi izinsiz nikah
etmemekle memurdurlar.”

Sual: “Bu suretde hakimu’'l-vakt bu hususdaki rivayat ve akval muhtelifedir.
Ben dahi kavl-i ahar ile amel ediib sihhat-1 nikdha hiikiim caizdir dey( hiikiim eylese
ser’an hiikmii nafiz olur mu?

el-Cevab: Memn olicak cidden caiz degildir. Zira kudatin velayeti sahib-i hila-
fetin izin ve icazetinden miistefaddir. Ve hem esahh-1 akval ile hitkme me'murlardir.
Ve hilafiyatdan mahctirlardir. Husisen fesad-1 zaman giin gibi ayandir.”»

b- Deliller:

ba. Kitaptan Deliller

- Koca karisini tigiincii defa bosarsa, kadin bagka koca ile evlenmedikge kendi-
sine helal olmaz.*

- Kadinlar bosadiginizda, bekleme siireleri (iddet) sona ermigse, kocalar ile
evlenmelerine engel olmayin.’!

- Iginizden &lenlerin geriye biraktiklari esleri kendi baglarina dért ay on gin
beklerler. Bu stireyi bitirince artik kendileri i¢in uygun olani yapmalarinda size bir
glinah yoktur.®

Bu ve benzeri ayetlerde nikdh kadina isnad edilmigtir. Aslolan isnadin gercek

*Serahsi, a.g.e., V,10,13; Kasani, a.ge., I, 247; Merginani, e/-Hiddye, 1, 196; 1bnﬂ’l—HQmén}, Fethu’I-Kadir,
11,157; Molla Hiisrev, Diireru’l-hiikkdm, 1, 335; Timurtasi, Tenviru'l-ebsdr, 11, 297; Ton Abidin, Reddii’l-
muhtdr, 11, 296.

27Kasani, a.g.e., 11, 247; BerrAc, “el-Vilaye fi akdi'n-nikah’, s. 82, 95; Aydin, a.g.e., s. 25.

#Merginani, a.g.e., 1,196; Berrac, “a.gm.”; s. 82, 85, 95.

29 Ebussutd Efendi, Ma’rizat, s. 339-340.

30Bakara, 2/230.

31Bakara, 2/232.

32Bakara, 2/234.
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faile yapilmasidir. Bu ayetler kadinin bizzat nikdhini akdedebilecegine acikca isaret
etmektedir. Keza ikinci ayette hitap kocalara yoneliktir ve engellemeden maksat bir
yerde hapsetmek ve evlenmelerine engel olmaktir. Nitekim “kadinlar: bosadiginizda”
ifadesi de bunu goéstermektedir. Buna gore kim karisint bogarsa ve kadin da iddetini
tamamlamigsa eski koca onun bir bagkasiyla evlenmesine engel olamaz.*

- Bir de kendisini (mehirsiz olarak) peygambere hibe eden ve peygamberin de
kendisini almak istedigi inanmig kadini diger mii'minlere degil sirf sana mahsus
olmak tizere (helal kildik).

Bu ayet nikah akdini bizzat kadinin kendisinin yapabilecegine delalet etmek-
tedir.s

bb- Siinnetten Deliller:

- Hz. Peygamber sdyle buyurmustur: “Dul kadin, evliliginde, velisinden ¢ok
kendisi yetkilidir. Kizin ise izni alinir. izni susmasidir.”s

“Vell'nin dul kadin konusunda bir yetkisi yoktur. Yetim kiz evlendirilirken
kendisine danigilir, susmasi kabul anlamina gelir.”*

Hadislerde evlilik kararini verme yetkisi kadina taninmis ve nikahi ile ilgili
konularda bagkalarinin yetkili bulundugu hitkminii ortadan kaldirmistir. Hadisin
genellik ifade eden ibaresi kocayr secme ve nikah akdiyle ilgili hususlart da kapsa-
maktadir. Kiza gelince erkeklerle pek yakinligi olmadigindan ve genellikle utangac
bulundugundan evlenme iradesini acikca ifade edemeyeceginden Kanun Koyucu
onun rizaya delalet eden susmasini izin kabul etmistir. Ancak bu durum genel ehliyet
kurallart geregince, Sariin kizin kendisine ait olan bizzat kendisinin evlenebilme
hakkini elinden aldig1 anlamina gelmez. Clinki kiz da akillt ve biilg ¢caginda bulun-
dugunda aynen dul gibidir.*

Aslinda ilk hadis nikah akdinde veli'ye bir hak tanimaktadir. Clinkii “velisin-
den daha cok hak sahibidir” (ehakk) ifadesinden bu anlagilmaktadir. Ancak bu hak
kiz razi oldugunda akit yapivermesinden ibarettir.*

- Hz. Peygamber’'in Ummii Seleme ile evliligi de bu konuda delildir. Buna gére
Hz. Peygamber kendisini istemek tizere haber génderince Ummii Seleme: “Velilerim-
den su anda burada kimse yok” demis, bunun {lizerine Hz. Peygamber: “Ne burada
bulunan, ne de bulunmayan velilerinden bu evliligi hos karsilamayacak olan vardir”
buyurmustur.#

Hadis nikah akdi sirasinda velilerinden birisinin bulunmadigina acik¢a delalet
etmektedir. Nitekim Ummii Seleme’nin kendi soziinden de bu anlagilmaktadir. Diger
yandan hadis velilerin yersiz gerekcelerle ve bir takim bahanelerle evliligi istememele-
ri durumunda itiraz haklarinin bulunmadigina delalet etmektedir. Zaten arada denk-

¥Serahsi, a.g.e., V,11-12; Kasani, a.ge., 11, 248; [bnii’1-Hiimam, a.g.e., 111,159.

34Ahz4b, 33/50.

%Kasani, a.g.e., 11, 248.

*Ebti Daviad, “Nikah”, 25; Tirmizi, “Nikah”,18; Tbn Mace, “Nikah”,11; Malik, Muvatta’, “Nikah”, 4;
Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 249, 261, 274, 345, 355, 362.

57Buhari, “Nikah”, 41; Nesai, “Nikah”, 31; Ibn Mace, “Nikah”,11; Darimi, ‘Nikah”,13; Ahmed b. Hanbel,
a.ge., 1, 334, 355, 362.

%Serahsi, a.g.e., V, 12; Kasani, a.g.e., II, 248; Sayis-SeltQt, Mukdrenetii’l-mezdhib, s. 56.

®lont'-Humam, Fethu’l-Kadir, 111,160.

4°Ahmed b. Hanbel, Miisned, V1, 295, 313, 318.
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lik varsa veli'nin itirazinin da bir temeli yoktur.*

- Hansa hadisi de bu konuda delildir.

Babasi, dul olan Hansd bintii Hizém" rizasini almadan evlendirmisti. Hansa
bu tavri hos karsilamadigl icin gidip Rastlullah’a sikayette bulunmus, Hz. Peygam-
ber de nikahi iptal etmistir.#? Bir baska rivayette de bir cariye kiz Hz. Peygamber’e
gelerek babasinin kendisini itibar kazanmak amaciyla amcasinin oglu ile evlendirdi-
gini sdylemis, Hz. Peygamber de babasini ¢agirtarak kizin fikrini alip-almadigini
sormus, bunun lzerine Kiz: “Ya Rasdlallah, babamin yaptigt ise karst degilim. Fakat
ben evienme isinde kadinlarin da séz hakkt var mi onu dgrenmek istedim” demistir.
Ebi Hureyre'nin rivayetine gére Hz. Peygamber: “Kiz eviendirilirken goriisti sorulur.
Eger siikilt ederse izin vermis demektir. Eger istemez ise eviendirmek cdiz degildir’®
buyurmustur.

Bu hadisler evlenmede velinin izninin bulunmasinin gerekli olmadigini gos-
termektedir. Zaten Hz.Peygamber'e sikayete gelen kizin: “Babalarin kizlarinin evlilisi
konusunda (mutlak) séz sahibi olmadiklarint kadinlara bildirmek istedim” seklindeki
ifadesi de buna delalet etmektedir.*

bc- Sahabi Kavli ve Uygulamasi:

- Hz.Omer, Hz. Ali, Abdullah b. Omer velisiz nikahi caiz gérmuslerdir.

- Hz. Aige de kardesi Abdurrahman’in kizi Hafsa’yl babasimin yoklugunda
Miinzir b. Ziibeyr ile evlendirmigtir.*

bd- Akli Deliller:

Nikah akdinin bir takim maksatlari vardir. Bunlarin bir kismi 6ncelikle evlene-
cek olan kadini ilgilendirmektedir. Veliyi ilgilendiren tarafi ise kizin dengi ve emsal
mehri ile (E£ba Hanife've gore) evlenip evlenmedigi meselesidir. Kizin dengi ile evlen-
memesinden velinin gdérecegi zarar kendi sosyal seviyesinden diistik yeni hisimlarin-
dan dolay1 ayiplanmasi ile ilgilidir. Ebi Hanife'ye gore kizin emsal mehri ile evlen-
memesi durumunda iki zarar s6z konusudur. Bunlardan birisi velilere aittir. Veliler
kizlarinin mehirleri ile éviintirler, seref duyarlar, mehrin noksan olmasi durumunda
ise bundan rencide olurlar. Ciinkii kizin emsallerinin aldiklarinin altinda bir mehirle
evlenmesi ahlaki dusiik olanlara has bir durumdur. Bu sebeple veliler bundan rahat-
siz olurlar. Ikinci olarak da bdyle bir mehirle evlilikten kizin diger kadin akrabalari
zarar gorur. Clinkil onlarin evliliginde mehir belirlenmemis ise emsal mehir esas ali-
nacaktir. Bu kizin mehri ise onlar igin bir 6I¢l tegkil edeceginden akraba kizlara zarar
s6z konusudur. Ciinkii emsal mehir belirlenirken evlenecek olan kizin babasi kabile-
sinden benzeri olan kadinlarin mehirleri dikkate alinir. Velinin ikinci derecede olan
bu haklari, kendisine taninan itiraz hakkiyla birlikte korunmus olmaktadir.

Tam ehliyete sahip olan kiz mali tasarruflarda bulunabilmektedir. Medeni ve
cezal sorumluluga sahiptir. Bu sebeple esini se¢me yetkisi de kendisine ait olmali-

“Serahsi, a.g.e., V,12; Sayis-Seltlt, a.ge., s. 57.

“2Byhari, “Nikah”, 42, “Ikrah”, 3, “Hiyel”, 1 I; Ebti Davad, “Nikah”, 25; Nesai, “Nikah”, 35; Dérimi, “Ni-
kah”,14; Malik, “Nikah”, 25.

4Nesal, “Nikah”, 36.

**bkz. Serahsi, a.ge., V,12.

*Serahsi, a.g.e., V,12.

*Serahsi, a.ge., V,13-14; Kasani, a.ge., 11, 249; Kése, Saffet, Islim Hukukunda Hakkin Kitiiye Kullandmasi,
s. 207-208.
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dir.*” Zira stibltu i¢in akil ve ergenligin yeterli oldugu bir haktan mahrum edilmesin-
de kiz olmanin etkisi olamaz.*

Genel anlamda Hanefilerin gortis ve delileri bunlardir. Diger mezhepler ise ev-
lenme akdinde veli'nin roliinii farkli gérmektedirler. $imdi Hanefiler disindaki diger
lic mezhebin goriiglerine yer verip bir degerlendirme yapacagiz.

2- Malikiler, Safiiler, Hanbelilerin Goriigleri ve Delilleri:

a- Gortigler:

Burada iki durum 6nem arzetmektedir. Birincisi ergenlik ¢agina gelmis olan bir
kizin evlenmek istemesi halinde velinin yetKisi, ikincisi kizin rizasini almaksizin ya
da kizin rizasi olmadigr halde velisinin velayet yetkisini kullanarak onu evlendirip
evlendiremeyecegi meselesidir.

Bu ti¢ mezhebe gore velinin izninin bulunmadig: evlilik gegerli degildir.* An-
cak bu goriisii savunanlar, velinin bu yetkisini suiistimal edebilecegini dikkate alarak
velinin kizin evlenmesini haklt bir sebebe dayanmaksizin engellemesi durumunda bu
yetkinin hakime gegecegini kabul etmisler -Hanbelilerin bir gériisiine gore bir sonraki
vellye gecer- ve bdylece bu li¢ mezhep veldyet yetkisinin getirecegi olumsuzlugu ag-
may1 ve kizin haklarini teminat altina almay: amaclamiglardir.®

b- Deliller :

ba- Kitaptan Deliller:

- “Kadinlar bosadiginiz zaman bekleme stirelerini bitirdiler mi, kendi aralarin-
da glizelce anlastiklan takdirde (eski) kocalariyla evlenmelerine engel olmayin”!
ayetinde hitap velileredir. Bu ayet kadinlarin istedikleri kisi ile evlenmelerine velilerin
engel olmasini yasaklamaktadir. Velide bu yetki var ki, ayet bu yonde uyarida bu-
lunmaktadir. Bu ayet nikdh akdinin kadinin degil, veli'nin elinde bulunduguna dela-
let etmektedir. imam Safii (6.204/819), nikah akdinde veliyi sart kogan Kur'an’'daki
en acik ayetin bu oldugunu sdylemektedir.®> Bu diisiinceyi savunanlar ayetin ntizil
sebebi ile de gorusglerini desteklemektedirler. Ayet, Ma’kil b. Yesar (6.65/685) hakkin-
da nazil olmustur. Kiz kardesini bosadiktan sonra tekrar onunla evlenmek isteyen
enigtesine Ma'kil engel olunca, ayet nazil olmustur. Ma'kil, “simdi ne yapayim ya
Rasfilallah?” deyince, “Onu onunla evlendir” buyurmustur.®® Bu da gdstermektedir ki,
kadinin yetkisi olsaydi kendisi evlenecekti. Zira kadin kocasina dénmek istiyordu. O
halde ayetteki hitabin eslere olmasi uzak bir ihtimaldir ve muhatap velileredir.*

- “Icinizdeki Bekarlari, kolelerinizden ve cariyelerinizden iyi olanlari evlendi-
rin”% ayeti ile “Allah’a es kosan erkekleri de inanincaya kadar kadinlarinizla evlen-
dirmeyin”% ayetinde hitap velilere yoneliktir. O halde evlendirme velilere ait bir istir.

*7Kasani, a.g.e., 11, 249; Haskefi, ed-Diirrii’l-Muhtdr, 11, 297.

*8Sayis-Seltt, a.g.e., s. 64.

#954fii, el-Umm, V, 21-23, 31; Sahntn, e/l-Miidevvene, 11,165; Ibn Kudame, el-Mugni, VI, 337.

50bkz. Kése, Saffet, a.ge., s. 223, 231-232, 237-238.

5148 Bakara, 2/232.

528afit, Ahkdamu'l-Kur'an, 1,174; a.mlf. el-Umm, V, 21; Tont'I-Arabi, Ahkdmu’l-Kur'an, 1, 201; Kurtubi, e/-
Cami’ li-ahkdmi’l-Kur'dn, 111,158; Sayis-Selttt, a.g.e., s. 58.

ibnii’'1-Arabi, a.ge., I, 201; Maverdi, el-Havi'l-kebir, IX, 39; Kurtabi, a.ge., I, 158; Ibn Kesir, Tefsiru’l-
Kur'dni’l-azim, 1, 415.

54Sayis-Seltat, a.g.e., s. 58.

55Nfr, 24/32.

56Bakara, 2/221.
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Allah, Kur'an-1 Kerim'de;

-“Erkekler kadinlar iizerinde hakimdirler”” buyurmusg ve cariyelerle ilgili olarak
da “Sahiplerinin izni ile onlaria evienin”* buyurmustur. Bu ayetler de kadinin bizzat
velisiz olarak nikahi akdedemeyecegine delildir.®

- “Bir mehir ongordiigiimiiz takdirde eger el siirmeden onlart bosamigsaniz,
Oongordiigiinliziin yarisini verin. Ancak kadinlar vazgecer yahut nikah bagi elinde
bulunan vazgegerse bagka” ayetindeki“nikah bagi elinde olan”® ifadesinden maksat,
Hz.Aige (6.58/678), Abdullah b. Abbas (6.68/687), Hasan el-Basri (6.110/728), Tavus
b. Keysan (6.106(724), Miicahid (6.114/722), Ata b. Ebl Rabah’a (6.1 14/732) gore
veli'dir.!

bb- Siinnetten Deliller:

- “Velisiz nikah olmaz. “¢

- “Velisinin iznini almadan evlenen kadinin nikahi batildir, batildir, batildir.”s

- “Kadin kadini evlendiremez. Kendi basina kendisi de evlenemez. Ancak
zaniyedir bu gekilde evlenen. “**

Bu hadisler agik bir bigimde evlenmede velinin izninin gerekliligine delalet et-
mektedir.®

bc- AKli Delil:

Nikahin cesitli amaglart vardir. Bunlardan birisi aileler arasindaki bagdir. Ka-
din duygularina kapilip se¢imi iyi yapamayacagindan evlilikten beklenen maslahat
tam olarak gerceklesemez. Bu sebeple velisinin izni olmaksizin onun evliligine engel
olunmustur.s

Ergenlik ¢agindaki tam ehliyete sahip kizin evlendirilmesi konusunda velinin
yetkisine gelince Safiilere gore baba ve dede, Malikilere gbre yalniz baba, kizin iznine
basvurmaksizin ya da rizasini almaksizin zorla dengi ile evlendirebilir. Bu konuda
Ahmed b. Hanbel’den miispet ve menfi iki gorlis nakledilmigtir.*”

C- DELILERIN DEGERLENDIRiLMESi

Burada sdzkonusu ettigimiz ergenlik ¢agindaki kizlarin evliligi hususunda ve-
linin yetkisinin sinuri ile ilgili olarak gériig ayriligi halinde bulunan islam hukukgula-
rinin ulastiklart sonuglara temel tegkil eden ayetlerin hitkme deléleti zannidire. Séz-
gelimi “Kadinlart bosadiginiz zaman bekleme stirelerini (iddet) doldurdular mi kendi

5"Nisa, 4/34.

58Nisa 4/25.

598 afi, el-Unmm, V, 21.

®0Bakara, 2/237.

®1fbn Kesir, a.ge., I, 426.

©Buhari, “Nikah”, 36; Ebt Davad, “Nikah” 19; Tirmizi, “Nikah”,14; Ibn Maice, “Nikah”.15; Darimi,
“Nikah”,11; Ahmed b. Hanbel, Musned, I, 259; IV, 394, 413, 418; VI, 260.

Ebt Davad, “Nikah”, 19; Tbn Mace, “Nikah”,15; Tirmizi, “Nikah” 14; Darimi, “Nikah”,11; Malik,
Muvatta’, “Nik&h”, 5; Ahmed b. Hanbel, Miisned, V1, 66.

bn Mace, “Nikah”,15.

65Safit, a.ge., V, 21-22; Maverdi, a.ge., IX, 39-40; Ibn Kudame, e/-Mugni, V11, 337-338; Sayis-Selttt, a.ge.,
s. 59.

©Selthit-Syis, a.g.e., s. 59.

7Safit, a.ge., V, 29; Sahniin, a.ge., 1[,155; Baci, el-Miintekd, 111, 277; Ton Kudame, el-Mugni, VII, 380;
Nevevi, Ravzatu’t-talibin, V, 401.

®8{bn Riisd, Biddyetii’l-miictehid, 11, 7.
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aralaninda giizelce anlastiklart takdirde (eski) kocalart ile evlenmelerine engel olma-
ymn”® ayetinin niiz0l sebebi dikkate alindiginda Hanefilerin karsisinda yer alan ve
hitabin velilere oldugu gérlisiinii benimseyen li¢ mezhebin anlayisi daha isabetli
gozitkmektedir. Clinki iddetini doldurduktan sonra kadinin kendisini bosayan kocasi
ile bir ilisigi kalmamaktadir. Ne var ki bu engellemenin de bir hak ve yetkiden kay-
naklanip kaynaklanmadig1 kesin degildir. Ancak ayetteki” Bosadiginizda” ifadesi de
hitabin kocalara ait olmasi gerektigini tutarlilik agisindan zaruri kilmaktadir.” Clinkii
bosama yetkisi kocaya aittir. Ayetten, bosanmis olan kadinin tekrar eski kocasi ile
evlenmeyi istemesi halinde, yakinlarinin bunu engellemeye hakki bulunmadigini ve
bunun yetkiye dayanmayan bir tasarruf oldugunu anlamak da mumkindiir. /on
Riisd (6.595/1198) de ayetin hicbir veli'nin velayeti altinda bulunan bir kadina -
evlenmesinde- miidahale hakki yoktur seklinde anlagilmasinin miimkiin olabilecegini
kaydetmektedir.” Zira “evienmelerine engel olmayin” seklindeki ifade nikahi kadina
izafe etmektedir. Bu da Hanefilerin goriisiint desteklemektedir.

Konumuz agisindan /bn Risd’in “Miisrikleri iman etmedikce kadinlarinizia ev-
lendirmeyin”™ ayeti ile ilgili degerlendirmeleri de oldukg¢a yerindedir. Ozetle soyle
demektedir:

Bu ayette hitabin velilere degil emir sahiplerine veya biitiin misliimanlara ol-
mast daha uygundur. Hitabin velilere oldugu kabul edilse bile ayet miicmel (sézi
sOyleyenin ne kastettigini agiklamaksizin manasinin anlasilamadigi kapali s6z) oldu-
gundan onunla amel edilemez. Zira ayette velilerin kimler oldugu, hangi ozelliklere
sahip bulundugu ve yetki sirasi’nin (tertib) nasil oldugu agiklanmasi gerekirdi. Ctinki
beyan'in ihtiyag vaktinden sonraya birakilmasi cdiz degildir. Zaten bu konuda da
bilinen bir hitkiim bulunsaydi, miislimanlarin yaygin olarak yasadiklart bir problem
(umum) olmasi sebebiyle bu ya tevatir ya da ona yakin bir yolla nakledilirdi. Medi-
ne'de bunca velisiz kimseler bulundugu halde Hz. Peygamber’in bizzat kendisinin ya
da gorevlendirdigi birisinin nikdh kiydigi naklolunmamistir. O halde agikca ayetin
maksadi, velayetin hikmiinii degil, miigriklerle evlenmenin yasak oldugunu bildir-
meKktir.™

“Icinizden bekarlart eviendirin”™ ayetindeki hitabin sadece velilere degil biitiin
miislimanlara yonelik olmasi kuvvetle muhtemeldir. Bu genel tesrl kabilinden bir
hiikiimdiir. Misliimanlara kadinlarin iffetlerini korumalarini ve cahiliyye Arap top-
lumunda oldugu gibi evlenmelerine engel olmamalarini emretmektedir.
Hz.Peygamber'in: “Size dini yasantist ve ahladkt hosunuza giden birisi geldiginde onu
eviendirin. Bdyle yapmadiginiz takdirde yeryiiziinde fitne ve bijyiik bir fesat ctkar'™
hadisi de bunu gdstermektedir. Hadisten maksadin evlilik yollarini kolaylastirmak ve
kadinlarin evlenmelerine mani olmamak suretiyle iffeti korumak oldugu agiktir.”

Hadislerin degerlendirilmesine gelince;

‘Zithr’nin Urve’den, onun da Hz. Aige’den rivayet ettigi velisinden izin alma-

®Bakara, 2/232.

Serahsi, a.g.e., V,11-12; Fahreddin er-Razi, Mefatihu’l-gayb; V1,120; Nesefi, Medariku't-tenzil, 1, 117.
"ibn Riisd, a.ge., I, 8.

2Bakara, 2/221.

3ibn Riigd, a.ge., IT, 8-9.

"N Gr, 24/32.

5{bn Mace, “Nikah”, 46.

®Sayis-Seltlt, a.g.e., s. 62.
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dan evlenen kadinin nikdhinin batil oldugunu (li¢ defa) ifade eden hadisi Hanefiler
amel etmeye uygun gérmemislerdir. Clinkii hadisi rivayet eden Ziihri kendisine so-
ruldugunda bdyle bir hadis bilmedigini sdylemistir. Ayrica kendisi velisiz evlenmenin
cdiz oldugu goriigiinii savunmaktadir. Senedde yer alan Hz. Aige de ayni goriigtedir.
Hatta kendisi kardesi Abdurrahman’in kizini babasinin yoklugunda evlendirmistir.”
Ancak Hz. Aige’nin velisiz evlenme ile kadinin veli olup olamayacagi meselesini ayir-
dig1 yontinde buna itiraz edilmistir. Ona gore kadin velisiz olarak evlenemez ama
nikah akdinde veli olabilir.”

“Velisiz nikah yoktur” hadisine de zayif oldugu gerekgesiyle itiraz edilmistir.
Zira hadisin cesitli tariklerinden birisi muzdarip, digeri munkat: ve Otekisi de
miirsel’dir.”

Hanbeli fukahasindan ibn Kayyim el-Cevziyye’'nin (6. 751/1350) konu ile ilgili
degerlendirmeleri de 6nemlidir. O 6zetle soyle demektedir:

“Dul olan Hansa bintl Hizam ile bakire cariyenin velilerinin kendilerini rizala-
1 bulunmadigl halde evlendirmelerine yapmis olduklari itirazin sonucunda Hz. Pey-
gamber her ikisini de serbest birakmigtir. Bu tutum baba ve diger velilerin kizlart -
dullar hakkinda ayrica hadisler vardir- zorla evlendirmelerinin haram olduguna dela-
let etmektedir. Bu anlayis Hz. Peygamber’'in hitkmiine, emrine, yasakladigina, dinin
kaidelerine ve Islam toplumunun menfaatine daha uygundur. Zira Rastlullah velisi-
nin kendisini evlendirmesini hos karsilamayan kizin itirazi tizerine onun bu evliligi
kabul edip etmeme konusunda serbest olduguna hiikmetmis, -bakire kizin izninin
istenmesini emretmistir ki bu viicub ifade eder-, izni alinmadikca bakire kizin evlen-
dirilemeyecegini (nehiy) ifade buyurmustur. Ayrica tam ehliyetli, resit kizlarin malin-
da rizasini almaksizin babasi en kiiglik bir tasarruf dahi yapamamakta ve bir zorla-
mada da bulunamamaktadir. O zaman rizasi olmadigi1 halde bir bagkasiyla evlendir-
mesi, ona kole ve esir muamelesi yapmasi nasil caiz olabilir! Kizin maslahati diledigi
ile evlenebilmesidir. Eger bu konuda agik bir siinnet bulunmamig olsaydi bile sahih
kiyas ve dinin kaideleri baska bir seyi gerektirmezdi.”#

Sonuc :

islam hukukunda evlenmede veli'nin rolii ve yetkisi konusunda yaptigimiz in-
celemede vardigimiz sonuglart su sekilde hiilasa etmemiz miimkiindiir.

1- Evlenmede veldyetin gerekli oldugu ve olmadigl yoniinde delil getirilen
Kur'an ayetlerinin hiikme delaleti zannidir. Hadislerin ise delaleti kat'i olmakla birlik-
te siibitu zannidir. Bu sebeple konu tartismaya agiktir. O halde bu noktada bir ¢6-
ziim ararken, problemin boyutlarini ve Islam hukukunun genel ilkelerini de
gozoniinde bulundurmak gerekecektir.

2- Bltiin mezhepler evlenme akdinde velayete biiyiik 6nem vermislerdir. Clin-
kil Kur'an-1 Kerim'in ifadesiyle evlilik akdi “agu ve mes uliyetii bir sézlesme”dir (mi-
sak galiz, Nisa 4/21). O halde bu agir yiik paylasildikca hafifleyecek ve ortaya cikacak
problemlerin ¢6ziimi bu paylasima paralel olarak kolaylasacaktir. Bu agidan bakildi-
ginda evlilik akdinde velinin ayri bir yeri bulundugu inkar edilemez. Ctinki veli, veli-
si oldugu kizin menfaatini koruyan bir yakini olarak onun problemlerini benimseyen

""Serahsi, a.g.e., V,12; Ibn Riigd, a.ge., IT, 9.
78Dahil, Mevstatii Fikhi Aise, s. 588.
Sayis-Seltlt, a.g.e., s. 63.

8bn Kayyim el-Cevziyye, Zadu'l-me'dd, V, 95-98.
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ve bunu kendi sorunlar ile esdeger tutan bir konumda bulunmaktadir. Ancak bu
noktada velinin velayeti altinda bulunan Kisilerin evliliginde yetki sinirinin nereye
kadar uzandig1 problemi ile karst karsiya bulunmaktayiz. Her seyden énce biitiin
mezhepler veldyet yetkisiyle evienecek kizin haklarimun dncelikli olarak korunmast
noktasinda goriis birligi icindedirler. Bu noktada kizin dengi ile ve emsal mehri ile
evlenmesi asildir. Bu hem kizin, hem velilerin, hem de akraba kizlarin haklarini ko-
rumaktadir. Boyle bir evlilikte Hanefiler veli'nin iznine gerek gérmezlerken diger
mezheplerde de bu izin bir formaliteden ibarettir. Clinkii bdyle bir evlilige vell izin
vermez ise yetkisini suiistimal etmis olacagindan kizi siradaki veli evlendirecektir. Bu
durumda anlagmazlik ¢iktiginda kizin dengi ve emsal mehri ile evlenmesi velinin
haklarint koruma acisindan yeterli olacagindan kizin tercihi esas alinmali, yetkinin
diger vellye gecmesi gibi bir formalitenin aile i¢i ¢cekismeleri beraberinde getirebilecegi
de diigtiniilerek velinin velayeti sona ermis olmalidir. Bir dmiir gecirecegi esini se¢gme
konusundaki karar ya da izin elbette sadece veli'nin elinde olmamalidir. Mutlu ve
kalict bir evlilik yapabileceklerine inanan denk adaylarin 6niindeki engeller kaldiril-
malidir. Zira ister dul, isterse kiz olsun hukuki sahsiyet sahibi olan bir kiginin sirf
kadin olmast maslahatini koruyamama noktasinda temel bir sebep olamaz. Fakat
ileride dogabilecek problemlerin kabulii ve kizin kendi basina kalmasini énleme agi-
sindan evlilikten aile ve toplum haberdar olmalidir.

3- Guntumiiz toplumlart miictehid imamlar donemindekinden farkl: bir yapiya
sahiptir. Bu sebeple daha 6nceki ictihadi hiikiimleri degerlendirirken mevcut sartlar
da dikkate almak zorundayiz. Her ictihadi hitkiim ortaya ciktig1 dénemin boyutlari ile
ilgilidir. Olaylarin boyutlart degismis ya da ona yeni boyutlar eklenmis ise bunlari da
degerlendirmeye alma zarureti vardir. Bu sebeple Hanefl mezhebine gbre nikahta
vell'nin izni sart degildir diyerek onlarin haberi olmaksizin sadece iki sahidin huzu-
runda yapilan evlilikleri islamin degerleriyle bagdastirmak zordur. Herseyden once
nikah akdi kadinin haklarini giivence altina almalidir. Bu noktada iki tedbir 6nem
arzetmektedir. Birincisi evlenmek isteyen genclerin mutlaka ailelerine haber vermeleri
ve evliligi ilan edip duyurmalaridir. Bu, “EvIiligi defle bile olsa ilan edin” hadisiyle Hz.
Peygamber’in bir talebidir.®* Hatta Hz. Peygamber “Nikdhta helal ve haramin arasini
qyiran deftir’ buyurmustur.® Hz. Aise'nin de nikahlarda ariyet olarak verdigi bir
definin bulundugu kaynaklarda ifade edilmektedir.* Hz. Omer de sadece bir erkek ve
kadinin gahitliginde kiyilmis nik&hi “gizli nika¢h” olarak ifade etmis, bu tiir seylere
tevessiil edenleri tasa tutmak suretiyle idam edecegini (recm) sdylemistir.s*

ikincisi de, nikdhin tescil ile hukuki giivenceye alinmasidir. Bu durumda vell
izin vermese bile yapilan evlilik daha sonra ayrilma ile sonuglanacak olursa kizin
problemlerinin ailesi ve toplum tarafindan kabulii daha kolay hale gelecek; tescil ile
de kadinin haklan giivenceye alinmig olacaktir.

4- Islamin evlilik konusunda gozettigi en temel hedef kalicilik ve mutluluk e-
sasina dayanmis olmasidir. Hatta Allah Teald, Kur'an-1 Kerim'de varlik ve kudretinin
alameti olarak huzur ve siiklina kavusturan esleri yaratmasini, esler arasina sevgi ve
muhabbet koymasini zikretmektedir.®*® Bu sebeple eglerin birbirine 1sinamadigi bir

81Tirmizi, “Nikah”, 6.

8Tirmizi, “Nikah”, 6; Nesai, “Nikah”, 72; Tbn Mace, “Nikah”, 20; Ahmed b. Hanbel, Miisned, III, 418.
$Musannifek, el-Hudd ve’l-Ahkamu’l-fikhiyye, s. 30.

84Malik, Muvatta’, “Nikah”, 11.

8Ram, 30/21.
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evlilige onlari zorlamak Islamin ruhuna uygun géziilkmemektedir. Zira daha baglan-
gigta sevgiden yoksun bir bigimde ve mutluluk vadetmeyen tarzda bir evliligin kalict
olmasi diigliniilemez. Cebri velayet kizin dengi ¢iktiginda ve rizasinin da bulundu-
gunda fakat cesaret edemedigi hallerde s6z konusu olmalidir. Bu da 1stilah anlamin-
da bir cebir degil, ona bir yardimdan ibarettir.

5- Veliler de kizlarinin evliliginde mutlulugu arama disinda bir amag giitme-
meli ve dengi ¢iktiginda bir bagka saikle evlilige engel olmamalidirlar. Zira Hz. Pey-
gamber, Hz. Ali'ye hitaben; “Ug¢ seyi geciktirme! Vakti geldiginde namazi, hazirlandi-
Sinda cenazeyi, dengini bulunca evienecek kizi” buyurmugtur.s
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