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isLAM HUKUK METODOLOJISINDE ZERAYi*
VE UYGULAMASI

Dr. Osman SAHIN*

Blocking the Means (Sadd al-garﬁi’/ and its Application in Islamic Jurisprudence
Islamic Law judge not only happened act but judge act accordin to their means and
ends. A typical case for the application of sadd al- _Zaf[7/”would thus arise when a lawful
means is expected to lead to an unlawful result, or when a lawful means which
normaly leads to a lawful result is used to procure an unlawful end. Therefore sadd al-
Zarﬂi/both the blocking or opening would be as source in every Islamic Law parts which
is included in the ib/d’k, law of obligation, family law, law of succession, criminal law
and public law. The whole concept of sadd a/-_ZarZ7i/ is founded in the idea preventing
an evil before it actually materialises. There is no opposite approach in basic to the sadd
a/-_ZarZ7i’except Zahiris. Therefore this paper aims to examine opinions and discussions
about the subject.
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Islam insan1 en degerli varlik olarak gérmiis! ve onun ahiret mutlulugu ya-
ninda diinya hayatindaki mutlulugunu ve huzurunu saglamay: hedef edinmistir.?
Bunu gerceklestirmek icin de mekasid-1 hamse denilen bes ana konuda® insanlig
koruma altina almigtir. Bu amaglar gerceklestirmek icin, ya dogrudan emir sek-
linde hiikiimler koymus veya bunlara vesile (zeria) olacak hiikiimler getirmis ya
da olumlu sonu¢ doguran vesileleri desteklemistir. Buna karsilik, bu amaglari
tehlikeye sokacak (bazi) vesileleri de yasaklamistir (sedd). Naslarla yasaklanmig
s6z konusu vesileler (zerayi‘) Islam hukukgcular tarafindan genel kabul gérmiis,
buna karsilik naslarla yasaklanmayan mesr(i vesilelerin (zerayi‘), kotilige yol
acacag dikkate alinarak, yasaklanabilirligi Islam hukuk metodolojisinde -meshur
oldugu sekliyle- sedd-i zerdyi‘ baghdi altinda tartismaya konu olmustur.

Bu makalede stz konusu zerayi‘i, delil olarak ele almay: hedef edinmekle
birlikte, fikih usultiiniin yeterliliginin tartigildigi gliniimuzde, satir aralarinda kalmig
olan uygulama kurallarini (davabit) glin ylziine ¢ikararak iglerligine katki saglan-
may1 da amaglamaktayiz. Ayni metodun istihsén, istishab, orf vb. delillere de uy-
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' Bkz. isra, 17/70; Tin, 95/4.

2 Maide, 5/6; Enfal, 8/24; Nahl, 16/97; Enbiya, 21/107; Kasas, 28/77.

* Bunlar can, mal, nesil, din ve akil emniyetidir (Satibi, el-Muvéfakdt (gev. M. Erdogan), iz Yay., Ist., 1999, (I-IV), I,
9vd.) Ayrica temel hak ve ozgiirliikler ¢ergevesinde diisiiniilen diger haklar icin bkz. Armagan, Servet, Islam Huku-
kunda Temel Hak ve Hiirriyetler, DIB Yay., Ank., 1987; Bardakoglu, Ali, “Hak (Fikih)”, DIA, XV, (139-151),
142vd..
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gulanmasinin yerinde olacadi kanaatindeyiz.
A- KAVRAMLAR:

1- Zerayi‘: Zerayi‘ sdézciigli “bir seye gétiiren vesile,* yol, sebep”® mana-
larina gelen zeri‘a’nin ¢oguludur.

Usulciiler zerayi‘i, ya “fesat iceren bir mahzura vesile edinilen seyler”® ya
“zahiren miibah olup, kendisiyle yasak olan fiile tevessiil edilen meseleler”” veya
“haram veya helale vasita olan seyler”® ya da “bir seye vesile ve yol olan sey-
ler”® seklinde tanimlamiglardir.

Zuhayl'ye gore ilk iki tanim, haram olan zerayi‘e gore yapilmistir. Bu
ylzden efradini cami degildir. Ona gore, “bir seye vesile ve yol olan seyler”
tanimi1 daha uygundur.”

el-Burhéni ise yukaridaki tanimlar: cesitli yonlerden elestirmis ve zerayi‘i
“kendinden bagkasina vesile edinilen her sey” seklinde tanimlamanin dil
acisindan daha dogru olaca@ini savunmustur. Ona gore bu tanim, “edinilen”
kaydiyla tasarruf harici kendiliginden bir seye yol acan unsurlann dista
blrakmlaktad 1

anintardan da anlagilacadi gibi, zerayi‘de fiillerin bizzat kendileri degil,
sonugclar dikkate alinmaktadir. Yani bir fiil, ister maslahat igerdi@i igin mesr
olsun, isterse mefsedet icerdiginden yasak (memnu) olsun; islendiginde, baska
bir sonuca daha yol aciyorsa zerayi’ haline gelir.'?

Zerayi* delili, aslinda Islam hukukunun temeli olan “maslahatlar: temin” il-
kesinin dogal bir sonucudur. Bu ytizden zerdyi'de temel kural “maslahat: celb,
mefsedeti def”!? kaidesidir. Buna gére, eger bir iste fayda varsa, tesvik edilir;
zarar varsa yasaklanmr.'#

2- Sedd-i Zerayi‘: Sedd ligatte “onarma, saglamlastirma, kapatma”!®

anlamina gelmekte olup, zeri‘a ile birlesince, ister mefsedet, ister maslahat olsun,

4 Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘Ayn, Daru fhyai’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut, 2001, s.317; ibn Manzir, LisdnuI-Arab, Daru
Sadir, Beyrut, ty., (I-XV), VIIL, 96, Asim Efendi, a.g.e.,1II, 242.

3 Ibn Mangzir, a.g.e., VIIL, 96.

6 Satib, a.g.e., IV, 198 vd.; Zuhayli, Vehbe, Usiilii I-Fikhi “-Islami, Darw’l-Fikr, Dimesk, 1996, II, 873.

7 Sevkani, frsddu 'I-Fuhiil, Darw’l-Fikr, Beyrut, ty., s.246; zmirli, Ismail Hakki, /Im-i Hildf, Hukuk Mat., Dersaadet,
1330, s.131

8 Ebu Zehra, Muhammed, Usilii 'I-Fikh, Teblig Yay., Ist., ty., 5.288.

% Karafi, el-Furik, Alemii’l-Kiitiib, Beyrut, ty., (I-IV), III, 266; ibnu’l-Kayymm, 7 ‘ldmu’l-Muvakki‘in ‘an Rabbi’l-
Alemin, Beyrut, 1998, (I-IV), III, 121; Sakiru’l-Hanbeli, Usulii’I-Fikhi'l-Islimi, Giiven Mat., Ist., ty., 5.326;
Zuhayli, Usal, 11, 873.

10 Zuhayli, Usil, 11, 873.

" Burhani, Muhammed Hisam, Seddii z-Zerdi’ i 's-Seriati’I-Islimiyye, el-Matbaatii’l-[lmiyye, Dimegk, 1995, 5.56.

12 Ancak zerdyi’deki sonug, diinyevi sonugtur. Uhrevi sonug ise, her fiilde bir sekilde mevcuttur.

13 Mecelle md.30; Suyiti, Celaliiddin Abdurrahman, el-Esbdh ve n-Nezdir, Daru’1-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut, 1983,
5.87; Ibn Niiceym, Zeyniiddin b. Tbrahim, el-Eshdh ve'n-Nezdir, Daru’l-Fikr, Dimesk, 1983, 5.99; Ali Haydar,
Diireru'l-Hiikkdam Serhu Mecelleti'l-Ahkdm, Tst., 1330, (I-IV), I, 86-87; Bilmen, a.g.e., I, 264.

' Kaya, “a.g.m.”, VII, 151.

15 ibn Manzir, a.g.e., 111, 207; Asim Efendi, a.g.e., 1, 1162; Ahteri, Mustafa Semsiiddin el-Karahisari, Ahteri Kebir,
Dersaadet, 1316, 5.494.
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“her tiirlii vesileyi kaldirmak, sebebi tikamak”1® veya “mefsedeti kaldirmak icin
vesilelerini engellemek”!” ya da “neticesi fesat olmak kaydi ile fesada yol acan
seyi engellemek”*® demek olur.

Son iki tanimdan da anlasildigi gibi, sedd-i zerdyi‘in konusu -genellikle
mesr oldugu halde-, islendigi zaman mefsedete yol agan s6z veya fiillerdir.
Dolayisiyla bu delile gore, mesrii olan bir sey, mefsedete yol aciyorsa yasaklanir.

Ornegin mescit yapimi ibadetin topluca yapilmasi, insanlarin dini
konularda egitilmesi vb. yararlarindan dolay: esasen mesr(dur. Fakat toplumda
sayginli@1 olan kisilerin kabirlerinin tizerine, mescit yapilmast, cahil halkin, i¢inde
yatana karsi tapinmaya (sirk) benzer ritiieller Giretmesine —ki, vakiada bu tiir
uygulamalara cok rastlanir- vesile olacag: icin zerayi‘e konu olmustur.’® Bu
ylizden Hz. Peygamber, kabirlerin iizerine mescit yapilmasini yasaklamustir.?
Ustelik “Allahim! Kabrimi tapiilan bir ver kilma!”?" diye niyazda bulunmustur.

3- Feth-i Zerayi‘: Feth ligatte “acmak” anlamina gelmekte olup, zerayi*
ile birlesince, “iyiligi elde etmek icin ona gétiiren vasitalarin, yollarin acilmasi”??
vada “neticesi maslahat olmak kaydi ile vesileler almak”? anlamlarina gelir.

Buna gore, feth-i zerayi‘in konusu daha cok, Islam'in tesvik ettigi bir
maslahata yol acan miibah seylerdir. Ornegin belirli ilim dallarinda ihtisas
yapmak farz-1 kifaye oldugu icin, bir toplumda yeteri kadar ihtisas yapan varsa,
digerleri icin mibah olur. Ancak buna ragmen daha fazla kisinin ihtisasi
getirisinin buiylik olmasi sebebiyle mubahliktan mustehapliga donistr. Keza
cenaze ile ilgilenenler varsa diGerlerine sorumluluk terettiip etmez. Fakat
digerlerinin de cenaze namazi kilmalar1 toplumdaki olumlu sonuclarindan dolay:
tegvik ﬁ%lrll%qekgidlr'olarak, bazi durumlarda mefsedetinden daha buyik
maslahat(lar)a yol acan fiiller de feth-i zerayi‘in konusu olur. Ornegin icki icmek
ve domuz eti yemek bizzat mefsedet icerdigi icin haramdir. Ancak aclik ve(ya)
susuzluktan 6lmek tzere olan kisiyi, —baska bir yol olmadigi zaman- kurtarma
imkani oldugu icin, bu durumda maslahat mefsedetten daha buyik oldugu ve
cani kurtarmak farz oldugundan, feth-i zerayi‘ gereGi haram olan sey, vacibe
donustr.

Feth-i zerayi‘ ile ilgili fikih kurallari sunlardir: “Vacibin kendisiyle tamam
oldugu sey de vaciptir.”** “Mubahin kendisiyle meydana geldigi sey de mubah-
tir.”2°

16 Ali Haseballah, Usiilu 't-Tegri i I-Islami, Daru’]-Fikri’l-Arabi,Kéhire, 1982, s.357.

7 Karéfi, a.g.e., 11, 32.

'8 Zuhayli, Usiil, 11, 873.

19 Kurtubi, e-Cdmi * li-ahkdmi’l-Kur'dn, Daru’s-$a‘b, Kahire, 1372, (I-XX), II, 58; Sirbini, Mugni I-Muhtdc, Daru’l-
Fikr, Beyrut, ty., (I-1IV), 1,203; A. Zeydan, el-Veciz fi Usilii'l-Fikh (gev. R. Ozcan), s. 325-327; a.mif,, Islam Huku-
kuna Giris (¢ev. Ali Safak), Kayihan Yay., Ist., 1985, 5.310; Ebu Zehra, Usiil, 5.277-278.

2 Ebi Davud, “Cenaiz”, 76, (111, 216, H.no:3225).

! Malik, Muvatta’, (I, 172, H.no:414); Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 246 (H.no:7352).

22 Burhéni, a.g.e., 5.57, 349.

3 Zuhayli, Usil, 11, 873-4.
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Zerdyi'in daha iyi anlagilmast igin, tanimlarda gecen “maksat-vesile” ve
“maslahat-mefsedet” kavramlarmin izahinda yarar gérmekteyiz.

4- Maksat ve Vesile: Maksat lugatte, “vonelmek, azmetmek, uyum
saglamak” anlamlarina gelen kast s6zciigiinin®® ism-i mef'ul islevli mimii
masdart olup, cogulu mekadis’dir. Vesile ise vakinlik, vasita, bir seye ulastiracak
arac vb. anlamlara gelmektedir.2’

Usulctilere gére maksat, “bizzat kendisinde bulunan maslahat veya
mefsedetten dolayi elde edilmesi ya da uzaklagiimast amaclanan seydir.”?8

Karafi'ye (6.684/1258) gore, “maksatlar” ve “vesileler” hiikiimlerin varit
oldugu yerler/ illetler olup; maksatlari, maslahat ve mefsedetler, vesileleri ise,
maslahata veya mefsedete yol acan unsurlar olusturmaktadir.?’ Bu tespite gére
zerdyi‘, sdz konusu maslahat ya da mefsedete yol acan unsurlar olmaktadir.

fbn A§ﬁr’a (6.1394/1973) gore ise, maksatlar, insanlarin faydali
maksatlarint gerceklestirmek veya 6zel tasarruflarinda kamu yararini korumak
amacina yénelik Sari‘in gbzetmis oldugu hususlar,*® vesileler ise baska
htiktimlerin gercekles(tirillmesi kendilerine bagh olan htikiimlerdir. Ona gore
vesileler, bizzat amaglanan hikimler olmayip, aksine bagka hukimlerin en
uygun ve istenilen sekilde gerceklestirilmesi icin mesr( kilinmiglardir.3!

5- Maslahat ve Mefsedet: Maslahat ligatte salah s6zctiginin mimli
masdar1 olup, “varar/menfaat, uygunluk, iyilik” anlamlarina gelmektedir.?
Mefsedet ise —maslahatin ziddi olarak- “zarar vermek, zuliim, telef, bozma,
bozulma ve kétiiliik”3® anlamlarina gelmektedir.

Terim anlamlarina gelince, Ibn Astir'a gére, maslahat, kendisiyle salahin
hasil oldugu, vani toplum veva bireyler icin devamii veya ¢ogunlukla yarar olan
sey, mefsedet ise, kendisiyle fesadin hasil oldugu, yani toplum ve bireyler icin
daima veya cogunlukla zarar olan seydir.3*

 bn Teymiyye, a.g.e., XXIX, 70; Ibn Astr, Islam Hukuk Felsefesi: Gaye Problemi (gev. V. Akyiiz-M. Erdogan), iz
Yay., Ist., 1996, 5.194; Ali Haseballah, a.g.e., 5.356.

 fbn Teymiyye, a.g.e., XXIX, 70.

6 Asim Efendi, a.g.e., 1, 1255;

7 Asim Efendi, a.g.e., IV, 137; Kal‘aci- Kuneybi, a.g.e., 5.503.

% Erdogan, Mehmet, Islam Hukukunda Ahkamin Degismesi, IFAV., Ist., 1994, 5.100.

2 Karafi, a.g.e., 11, 33. Ayrica bkz. {zmirli, [lm-i Hilaf, s.133; Bilmen, a.g.e., 1, 18; Ebu Zehra, Usiil, s.288

** bn Astir, a.g.e., 5.205.

*'ibn Astir, a.g.e., 5.207.

32 ibn Manzir, a.ge., II, 516, 517; Asim Efendi, a.g.e., I, 921-922; Ahteri, a.g.e., s.590; Biti, Said Ramazan,
Davabitu’l-Maslaha fi’s-Seriati 'l—islzimiyye, Miiessesetii’r-Risale, Dimesk, 1992, s.27; Zerka’, Mustafa Ahmed, el/-
Istislah ve’l-Mesdlihu’l-Mursele..., Daru’l-Kalem, Dimesk, 1988, 5.40; Kal’aci-Kuneybi, a.g.e., s.432; Hagkal,
Abdurrahman, Izziiddin b. Abdisseldm’da Maslahat Nazariyesi, Samsun, 1999 (yayimlanmamus doktora tezi), s.12-
13.

33 Zebidi, Tacu'l-Ariis min Cevahiri’l-Kamis, Daru’l-Fikr, ty., (I-X), II, 453; Ahteri, a.g.e., s.768; Kal’aci- Kuneybi,
a.g.e., s.345; Hagkali, a.g.e., s.44.

3 Ibn Asir, a.g.e., s.122-123.
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Gazzéli've (6.505/1111) gére ise, maslahat, Islim hukukunun temel maksatla-
rinin korunmast; mefsedet ise, bu maksatlarin kaybolmasidir. Ona gére, mefsedetin
kaldirlmasy/giderilmesi (def//sedd) de ayni zamanda maslahat olmaktadir.3®

B- CESITLERI:

Zerayi‘in simflandirlmast, bir bakima vesilelerin siniflandirilmasidir. Usul
kitaplarinda zerayi‘, hitkme (sedd veya feth) mesnet olan vesilelerin, ya asillar
bakimindan, ya sonuglart (vesile oldugu seyler) bakimindan ya da sonug
dogurma kuvveti bakimindan siniflandiilmistir.® Zerayi‘ cesitlerini farkl
yonlerine gore daha fazla artirmak da miimkiindiir.®’

Asillar1 bakimindan zerayi‘ (vesileler), ister belirli bir fiil, ister canlt cansiz varlik,
isterse vasif, ilinti veya yakinlik gibi bir durum olsun her tiirlii seyi kapsamaktadir.®®
Ancak bu degerlendirme zerdyi‘in sozlik anlamma goredir. Bununla birlikte
zerayi‘in hukuki boyut kazanmasi ise bu unsurlarin kullanilmasi (tasarruf) ile gergek-
lesir. Bu sebeple Islam hukukundaki yeri itibariyle vesilelerin mesra (caiz) veya gayr-
i mesrd (mahz(r) olma durumunu da ashna katmak mimkindir.

Sonuglar bakimindan ise zerdyi‘, maslahata veya mefsedete yol acanlar
seklinde iki ana gruba ayrilmaktadir.

Zerayi‘i asillar1 ve sonuglari bakimindan beraberce dikkate aldigimizda,
dért farkli durum ortaya ¢ikmaktadir:>

1- Gayr-i mesri olup, mefsedete yol acanlar: Gayr-i mesr(i olan
seyler, aslinda tasidiklar1 ya da yol actiklari mefsedet sebebiyle Islam’in yasak-
ladi@i hususlardir. Bu tlir yasak tasarruflarin zahirde mefsedetten baska bir
sonugclar ortaya ¢ikmaz. Sarhosluga yol agan icki icme; nesillerin karismasina
yol agan zina; manevi sahsiyete zarar veren zina iftirasi (kazif) boyledir. Bu ttir
tasarruflar, zaten genellikle naslarla yasaklanmis olup, caiz olmadig konusunda
islam hukukeulan ittifak halindedirler.%°

fbn A§0r’a gore, bu tiir zerdyi’ fesada sebep olma 6zelligi, stirekli (muttarit)
olarak bulunacak sekilde kendisinden hi¢ ayrimayan, yani mefsedetin,
mahiyetinin bir 6zelligi olarak ortaya ¢iktigi kisimdir. Bu tiir zerayi’in énlenmesi
hukukun temel ilkesidir.*!

2- Mesri olup, maslahata yol aganlar: Bu tiir vesileler, tamamlayici
va da onclil/olarak Islam’in hedeflerini (mekasid-1 ser‘iyye) gergeklestirmeye
katki saglayan vesilelerdir. Nitekim Islam kullarin maslahatlarini temin etmek igin

3 Gazzali, el-Mustasfd min IImi’l-Usil, Déru’l—Kiitiibi’l—Tlmiyye, Beyrut, 1413, (I-1I), 1, 174; Buga, Muhammed
Hasan Mustafa, Der u’I-Mefsede fi’s-Seri ‘ati’I-Islimiyye, Daru’l-Ulimi’l-insaniyye, Dimesk, 1997, s.77.

36 Bkz. Buga, a.g.e., 5.253; Zuhayli, Usiil, I1, 883 vd.; Burhani, a.g.e., s.175 vd.

37 Genis bilgi igin bkz. Burhani, a.g.e., s.175-196.

38 Genis bilgi igin bkz. Burhani, a.g.e., 5.54-55.

% Topluca bkz. Ibnu’l-Kayyim, a.g.e., I1I, 122; Buga, a.g.e., s.253; Burhni, a.g.e., 5.195-198.

4" Yeni ortaya ¢iktig1 icin, hiikmii naslarda bulunmayan, ancak mefsedet oldugu acik olan seyler, Islim hukukunun
diger igtihat kaynaklari ile degerlendirilip yasaklanmaktadur.

“'ibn Astr, a.g.e.,s.192.



214 Dr. Osman SAHIN

geldiginden, bu tir maslahatlar: talep etmistir. Bu yiizden bunlar, feth-i zerayi‘e
konu olan seylerdir.

Dolayisiyla bu kisma, Islam'n emrettigi (vacip) veva tesvik ettigi
(mendub), hatta serbest biraktigi (miibah) bitiin unsurlar girmektedir.

3- Gayr-i mesrii olup, maslahata yol acanlar: Gayr-i mesrQi seyler,
aslen mefsedete yol agmakla beraber, bunlar, bazi durumlarda maslahata yol
acabilir. Ornegin, haram olan viyecek ve icecekler, acliktan veya susuzluktan
6lmek tizere olan kisiyi s6z konusu tehlikeden kurtarabilir; aslen insan uzuvlari-
nin kesilmesi veya koparilmasi zararli oldugu icin, caiz olmamakla birlikte, hasta-
lik olan bolgenin/organin alinmasi, bedenin kalan kismini kurtarmaya vesile
olabilir. Bu ve benzeri bir takim faydalarindan dolayi, Islam hukukunda
“zaruretler yasaklart miibah kilar”** kurali benimsenmistir. Ancak bu tiir yasak
filllerin stz konusu maslahatinin yaninda az veya ¢ok mefsedeti de barindirdig
unutulmamalidir. Bundan dolayi da bu alanda verilen izin belli sartlarla
sinirlandiriimistir.*® Ne var ki, arastrma konumuz zaruretleri incelemek olmadig:
icin bu kadar bilgi ile yetiniyoruz.**

Bunlara ek olarak, aslinda mefsedet barindir(abil)en bir takim hususlar da
(zerayi’ ilkesine gore), maslahata yol ag¢tidr igin, daimi ihtiyactan dolayi, genel
nitelikli zaruret kabul edilerek mesrQ kilinmistir (feth-i zerdyi’). Bosanma (talak)
buna acik bir érnek teskil eder. Zira bosanma, Islam'in israrla tizerinde durdugu
aile yuvasini dagithg icin, Allah’in sevmedigi bir uygulama olmasina ragmen,*
uyumsuz ciftlerin devam ettirmek zorunda kalacag evliliklerin toplumda acacagt
zararlan engellemek amaciyla Islam hukukunda —belli sartlar altinda- mesra
kabul edilmistir.*®

Ayrica cihat (kital) dig gériinisii itibariyle, can ve malin telefi mefsedetini
icerir. Ama neticesi itibariyle Islam tlkesinin himayesini, immetin gtiven igerisinde
muhafaza ve bekasi sonucunu dogurmaktadir. Bu sebeple cihat mesr(i kilinmugtir.#”

Yine ceza hukukunda 6ngoriilen bitin cezalar aslinda insana bir sekilde
zarar veren uygulamalardir. Ancak toplumsal yararlarindan dolayi, bunlar da
mesr olmuslardir.®® Nitekim Islam ceza hukukunun en agir cezalarindan biri
olan kisas hakkinda Allah’in “kisasta sizin icin hayat vardir”® ifadesi, konumuz
bakimindan dikkat cekicidir.

“2 Mecelle, md.20.

3 Bagkalarinin canma ve malina zarar vermemek (Bakara, 2/173; En’am, 6/145; Nahl, 16/115; Mecelle, md.18, 19,
30, 32), zaruretlerin miktarlarii asmamak (Mecelle, md.21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 32; Baktir, Mustafa, Islam
Hukukunda Zaruret Hali, Akgag Yay., Ank., 1981, 5.253), zamanla sinirh olmak (Erdogan, a.g.e., 8.69.).

* Genis bilgi i¢in bkz. ibn Niiceym, Eshdh, s.94vd.; Baktir, a.g.e., .219 vd.

4 Eba Davud, “Talak”, 3, (II, 255, H.no:2178); Ibn Mace, “Talak”, 1 (I, 650, H.no:2018).

4 Bkz. Acar, H. Ibrahim, Islam Hukukunda Evliligin Sona Ermesi, Erzurum, 2000, s.13-43.

“Tibn Astr, a.g.e.,s.194.

* fbnu’l-Kayyim, a.g.e., 111, 129.

4 Bakara, 2/179.
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4- Mesrii olup, mefsedete yol acanlar: [slam hukukunda maslahat
barindirdi@t ya da baska maslahatlara yol actidi icin mesr(i gériilen bir takim seyler,
farkli sart ve ortamlarda (li-gayrihi) mefsedete yol acabilir. Clinkii sosyal hayat cok
yonli ve karmasik ilintilerin bulundugu bir ortam oldugu icin, sosyal olaylardan her
zaman tek diize sonu¢ almak mimkin degildir. bu sebeple yararl iglerin
mefsedetlere ulagtirabilir olmasi, amellerin pek cogunda yaygin olarak bulunan bir
durumdur.>°

Ornegin yol kenarinda oturmak, yolculukta yaninda Kur'an tasimak, yol-
culuktan gece gelenin kendi evine girmesi vb. fiiller, gtinliik hayatin akisi iceri-
sinde normal olan seylerdir. Iste aslinda miibah olan bu gibi durumlar, bazan
mefsedete yol acabilir. Bu durumda yasaklanmalari s6z konusu olabilir. Nitekim
Hz. Peygamber’in siinnetinde de aslen mibah oldugu halde, mefsedete yol
ac(abil)ecedi icin, yasaklanmig érnekler bulmak miimkiindiir.>!

C- KAYNAK DEGERI:

Zerayi'in kaynak degeri bashg: altinda, onun Islam hukukunda gecerli bir
delil olup olmadigini, delil olarak kabul ediliyorsa hangi konularda uygulandigini
ve onun diger deliller arasindaki yerini inceleyecegiz.

1- Zerayi‘in Huccet Olup Olmadigi:

Burada zerayi'in huccet/delil olup olmadigina gegmeden 6nce, bir noktay1
belirtmekte yarar vardir. Zerayi’, usul ve fur( literatiirinde zaman zaman “delil”,
“fikih ilkesi” ya da “fikih kaidesi” olarak kullanilmaktadir. Ancak bu farklilik lafzi
olup, ya s6ziin akisi icerisinde kullanilan tabirler ya da zeréyi’in farkli boyutlarina
ait ifadeler oldugundan, bizim arastirmamizi etkileyecek bir durum degildir.?

Zerayi'in huccet olup olmadigina gelince, taraflarin tespiti konusunda,
degisik bakis acilaryla farkli sonuglara varanlar olmustur. Biz burada yaptigimiz
arastrmada ulash@imiz kanaati belirtmekle yetinecegiz.>

Islam hukukcular arasinda, -putlara sévmenin ve bayanin mahremsiz yol-
culugunun yasakh@i vb.- naslarla (Kitap-stinnet) hitkmu belirlenmis zeréyi’i kabul
etme konusunda ihtilaf olmadig: gibi, Islam hukukunun dikkate aldig: sonuglara,
-karanlik bir gecide gukur kazmak gibi- acik olarak yol agan zerayi’in yasaklana-
cagdl ya da —pazarda tzim satisi gibi- zarar yol agma ihtimali ¢ok zayif olan
zerayi’in serbest olacagi konusunda da ihtilaf eden olmamugtir. >

ihtilaf yoniine gelince, zerayi’ 6éncelikle Malikiler tarafindan bagmsiz bir
fikhi delil olarak kabul edilip uygulanmigtir. Hatta Zurkéni’'nin (6.1122/1710)

% fbn Asir, a.g.e., s.191.

3! Siinnetten drnekleri icin bkz. Burhani, a.g.e., s.483 vd.

52 Genis bilgi ve degerlendirme igin bkz. Burhni, a.g.e., s.123 vd.

53 Degerlendirmeler igin bkz. Karafi, a.g.e., I, 32, 111, 266; Kutubi, a.g.e., II, 57; Tbn Teymiyye, a.g.e., XXIII, 215;
Sevkani, frsdd, s.246-247; izmirli, flm-i Hilaf, s.131 vd.; Ebu Zehra, Usiil, 5.293; Zuhayli, Usil, 11, 898; Burhani,
a.ge.,s.673.

54 Izmirli, flm-i Hilaf, s.140
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ifadesine gore, sedd-i zerayi’, Malik’in (6.179/795) asla gozden kacirmadig bu-
yik bir “asil”dir.>® Malikilerin ardindan, Hanbeliler de onu delil olarak kabul
etmiglerdir.

Diger taraftan Zahiriler genel olarak, Séfiiler ise, bazi konularda olmak
kaydiyla, zerayi'in bagimsiz bir delil oldugunu reddetmiglerdir. Hanefilere gelin-
ce, onlar zerayi'e acikca karsi ¢ikmadiklart gibi, delil olarak da benimsememis-
lerdir. Hanefilerde dikkatimizi ¢eken husus, Malikilerin zerdyi’ gerekgesiyle caiz
gormedikleri bazi konularda, baska gerekcelerle cevaz vermis olmalaridir. Yani
zerdyi'in bagimsiz bir delil oldugunu kabul etmeyenler, degisik vesilelerle ona
uygun olarak ictihat edip fetva vermislerdir.>®

Boylece, zerdyiin bagimsiz bir huccet oldugunu savunanlarla bunu
reddedenlerin olusturdugu iki grup ortaya gikmaktadir. Simdi ki grubun delillerini ele
alahm.a_ Zerayi’in Huccet Oldugunu Savunanlar ve Delilleri:

Zerayi'i savunan Malikiler ve Hanbeliler, goruslerini Kitab, siinnet, sahabe
uygulamasi (eser) ve akil ile desteklemeye calismiglardir. Karafi zerayi’
konusunda getirilen delillerin, topluca, Islam hukukunun zerayi’e itibar ettigine
delil oldugunu, hatta bunda icma bulundugunu savunmustur.®’” Biz burada
biitiin delilleri siralamak yerine, tartismalarda éne ¢ikan bazi delilleri sunacagiz.®®

i- Kitap: Zerayi‘in gegerli oldugunu gosteren bir ¢cok ayet vardir. Bazilart
sunlardir:

Allah Teala,“Allah’dan baskasini ilah edinerek tapinanlara sévmeyin. Yok-
sa onlar da bilmeyerek haddi asip Allah'a séverler”™ buyurarak, Yiice Yaraticiya
sbvmeye yol acacagd icin, ne yapacag belli olmayan cahil putperestlerin yanin-
da yerli yersiz sbvmeyi yasaklamistir. Halbuki putlar batil olduguna gére, onlara
sdvmek de batili batilla karsilamak demektir. Bu yiizden Cumhur bu ayeti, sedd-
i zerayi’ ilkesinin temeli kabul etmistir.

Yine “Ey iman edenler, ‘rdina-bizi gézet’ demeyin; ‘unzurné-bize bak, bizi
dinle’ deyin. Séze kulak verin”® ayeti, aslen miibah olan ‘rdina-bizi gbzet’ s6-
ziinl, Yahudilerin Hz. Peygamber’e karsi kottilik yapmasina yol achdr icin, —
sedd-i zerayi’ ilkesine gore- yasaklamistir. Soyle ki, Hz. Peygamber’in Ashabi
ondan bir seyler 6grenme merakiyla “bize bak, bizimle ilgilen” anlaminda

%3 zurkani, Muhammed b. Abdilbaki, Serhu 'z-Zurkani..., Daru’l-Kiitiibi’l-IImiyye, Beyrut, 1411 (I-IV), II, 437.

% Dort mezhebe ait uygulama omekleri igin bkz. Burhani, a.g.e., 5.605-672. Ayrica Hanefiler igin bkz. Enséri,
Fevatihur-Rahamiit Serhu Miisellemi’s-Siibiit (el-Mustasfd ile), Matbaa-i Emiriyye, Bulak, 1322, II, 262; bn
Hanbel’den 6rnekler igin bkz. Ebu Zehra, Mezhepler Tarihi (gev. Sibgatullah Kaya), Yeni Safak, Ist., ty., s.516-
517.

57 Sevkani, Irsdd, s.247.

38 Deliller icin topluca bkz. Kutubi, a.g.e., II, 57-58; Baci, Ihkdmu’l-Fusil i Ahkami’l-Usil (Tah. Abdullah M. el-
Cubiiri), Miiessesetii’r-Risale, Beyrut, 1989, 5.568-569; Ibnu’l-Kayyim, a.g.e., III, 122-143; Sevkani, Fethu’l-
Kadir, Darul-Fikr, Beyrut, ty., II, 150; Sakiru’l-Hanbeli, a.g.e., s.326; Ebu Zehra, Usiil, s.288-289; Zuhayli, Usiil,
11, 889-891; Burhani, a.g.e., s.339vd.; Kaya, Ismail, “Sedd-i Zerayi’”, Samil 14, VIL, 151.

% En’am, 6/108.

60 Bakara, 2/104.
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Arapga'ya gore hi¢c de mahzuru olmayan “rdind” séziinti kullaniyorlardi. Halbuki
fon Abbas'in (6.68/687) aciklamasina gore, “raind” Yahudilerin dilinde “bizi
dinle, dinlemez olasica” demekti. Bu ytizden Yahudiler, ashabin bu sozlerini
firsat bilerek, ayni sozlerle ona hitap ediyor ve “biz ona gizlice sévtiyorduk, sim-
di bu séz vasitasiyla agiktan séviiyoruz” diye aralarinda egleniyorlard. Iste Allah
bu ayetle, kotii anlamlara cekile(bile)n bu s6zi kullanmayi —sedd-i zerayi’ ilkesi-
ne gore- yasaklamigtir.

Ayrica “sahilde bulunan belde halkina sor...”%! ayeti sedd-i zerayi’e delil
tegkil eder. Zira ayet, Yahudilere Cumartesi glinii balik avlamak yasaklandig
halde, onlarin, o baliklar akin akin geldigi igin, zahirde avlanma yapmiyormus
izlenimi verecek sekilde, baliklarin 6niine engel koyduklarina, Pazar giint de
agdaki baliklar topladiklarina, dolayisiyla aglari, yasad@i islemeye vesile (zeria)
kildiklarina isaret ederek, bu suclarindan dolayr onlarin maymun ve domuzlara
cevrildiklerini belirtmistir. Bu da eylemlerin —iyi veya koéti- sonuglarina (zerayi’)
gore degerlendirildigini gostermektedir.

Yine “hayir gérdugiiniiz seyler (netice olarak) ser olabilir...” ®? “Allah’a ve
Rastliine itaat ediniz. Aranizda tartismaya girmeyiniz, yoksa maneviyatiniz
sarsilir da dagilip gidersiniz...”® ayetleri ile Hz. Peygamber’in hanimlarindan bir
seyler sorma ihtiyaci oldugunda perde arkasindan sormanin daha uygun
olacagini belirten ayet®* de Sari’ tarafindan zerayi’in dikkate alindigini gésterir.®°

Yukaridaki ayetlere ek olarak, yasak fiillere yaklasmay1 yasaklayan ayetler
de zerayi’e delil olurlar.®®

ii- Siinnet: Hz. Peygamber’'den, dogrudan, mefsedete yol agan seylerin
yasak oldugunu ifade eden her hangi bir s6z nakledilmemistir. Ancak “Zarar
vermek ve zararla karsilik vermek yoktur”®” sézii zerayi‘e kaynaklik teskil edecek
niteliktedir. Zira zarar, fiillerin bizzat kendisi ile olabilecegi gibi, genis anlamda
filllerin (zerdyi‘) olumsuz sonuglari da olabilir. Bu da Hz. Peygamber’in zarar
veren bu tir fiillerde sonuclari da dikkate aldigini gostermektedir.

1 A’raf, 7/163-165.

% Bakara, 2/216.

% Enfal, 8/46.

64 Ahzab, 33/54.

 Ornegin, atese caginr endisesiyle miisriklerle evlenmeyi yasaklayan (Bakara, 2/221), iyilik yapmaya ve insanlar
arasini diizeltmeye engel olan yeminleri lagveden (Bakara, 2/224), kafirlerin ellerinde bulunan mii’minlerin tehli-
keden korunmak i¢in onlara dost goriinmeye izin veren (Al-i imran, 3/28), kiifiir diyarinda ikamet etmeye izin ver-
meyen (Nisd, 4/97), giinah ve diismanlik iizerine yardimlagsmanin yasaklayan (Maide, 5/2), mescid-i dirarda namazi
yasaklayan (Tevbe, 9/107-108), gizli ziynetleri duyurmak igin ayaklar1 yere vurmayi, karsi cinse bakmay1 yasakla-
yan (Nur, 24/31), ganimetlerin zenginlerde toplanmamasi i¢in bir kisminin Allah ve Rasulii adina Beytii’l-mala ay-
rilmasini emreden (Hasr, 59/7) ayetler zerdyi‘e 6rnektir.

% Bunlar, Hz. Adem’e agaca yaklasmay: yasaklayan (Bakara, 2/35; A’raf, 7/19); sarhosa namaza yaklasmay yasakla-
yan (Nis4, 4/43); yetimin malina yaklasmay1 yasaklayan (En’am, 6/152; Isra, 17/34); hayiz halindeki ese yaklagma-
y1 yasaklayan (Bakara, 2/222); zinaya yaklagmay1 (6nciillerini) yasaklayan (Isra, 17/32); genel olarak Allah’in koy-
dugu yasaklara (hudiid) yaklagsmay: yasaklayan (Bakara, 2/187) ayetlerdir. Ayrica bkz. Bakara 2/249 (Kurtubi,
a.g.e., 11, 252).

67 Malik, “Akdiye”, 31, (II, 745, H.no:1429); ibn Mace, “Ahkam”, 17, (II, 784, H.no:2340); Ahmed b. Hanbel,
Miisned, V, 327. Hadisin degerlendirmesi i¢in bkz. Ozafsar, M. Emin, Hadisi Yeniden Diisiinmek, Ank., 1998,
s.119-127.
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Bununla birlikte, Hz. Peygamber’in gerek cesitli miinasebetlerle verdigi
pek ¢ok hiikiimden, gerekse uygulamalarindan zerayi’ prensibine riayet ettigini
¢ikarmak da mumkindir. Zerayi‘ ilkesini dikkate alarak yasakladigi bazi
ornekler sunlardir:

Hz. Peygamber, icki icmeye sebep olacagt icin, “cogu sarhos edenin azi da
haramdir”® buyurarak ickinin damlasin1 da haram kilmistir. Hatta bu gibi seyler-
le tedavi olmay: bile yasaklamistir.®

Yine faize yol acar (veya faiz yerine gecer) diye, borclunun alacaklisina
hediye vermesini,”® davada iltimas ve gérevi kétiiye kullanmaya yol acar diye
hakime ve yoneticiye hediye vermeyi’! yasaklamustir.

Ayrica insanlar1 darda biraktid icin, “Ihtikar yapan gtinahkardir”’? buyura-
rak ihtikar1 yasaklamis, 6te yandan satmak lizere pazara mal getireni (yani piya-
sanin islemesini saglayani) da "Pazara mal getirenin rizki bol olsun " diye 6v-
mustar.

Yine cezalarin uygulanmast diisman saflarina ilticalara sebep olabilir
endisesiyle, savas sirasinda hirsizlk yapanlara had cezasi uygulamayi yasakla-

74
g, Kin ve nefret hisleriyle insanlarin birbirlerinden uzaklasmalarina yol

acacagt icin, sahsin bagkasinin nisanlisina evlilik teklif etmesini ve bagkalarinin
pazarlig1 tizerine pazarlik yapmasini yasaklamistir.”

Zinaya yol acacak olma kuskusuyla yabanci bir kadinla bag basa kalmayi’®

ve kadmlarin mahremsiz olarak yolculuga ¢tkmalarini”? yasaklamustir.

Ayrica Sevkéani'ye (6.1250/1834) gore, Hz. Peygamber’in, kisileri harama
diisiirme korkusundan dolay1, “stipheli seylerden sakinmayi”’® emreden sézleri
ile “sana miiftiiler fetva verseler de sen yine kalbine/vicdanina damg”” hadisi
sedd-i zerayi’e kaynak olan en giizel deliller arasindadir.®

Uygulamaya gelince, Hz. Peygamber savas giinlerinde Mislimanlar ara-
sinda fitne cikardiklari halde munafiklar éldirtmeyisi, 6rnek verilebilir. Clinki

% Ebu Davud, “Esribe”, 5, (III, 327, H.no:3681).

% Miislim, “Esribe”, 3 ( 111, 1573, H.no:1984); Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 317.

" ibn Mace, “Sadakat”, 19, (II, 818, H.no:2432); Sevkani, Neylii I-Evtdr..., Kahire, Mektebetti Dari't-Tiiras, ty., V,
231.

7 Buhari, “Ahkam”, 24, (VI, 2624, H.no:6753). Ag¢iklama i¢in bkz. Sevkani, Neylii I-evtdr, (I-VIII), VIII, 269.

2 Miislim, “Miisakat”, 129-130 (111, 1227-8, H.no:1605).

" Ibn Mace, “Ticarat”, 6, (II, 728, H.no:2153).

™ Tirmizi, “Hudad”, 20, (IV, 53, H.no:1450). A¢iklama igin bkz. Zeyla‘, Nasbu r-Raye..., Daru’l-Hadis, Misir, 1357,
(L-IV), 11, 343.

75 Buhari, “Nikah”, 46, (V, 1975, H.no:4848); Miislim, “Nikah”, 4, (II, 1029, H.no:1408); Dérimi, “Nikah”, 7, (IL, 181,
H.no:2176); ibnu’l-Kayyim, a.g.e., TII, 131; Kaya, “a.g.m.”, VII, 152.

76 Buhard, “Hac”, 204, (II, 658, H.no:1763).

7 Buhari, “Hac”, 204, (II, 658, H.no:1763); Miislim, “Hac”, 74, (I, 976, H.no:827).

8 “Haram bellidir. ... Sana stiphe verenden giiphe vermeyene ge¢” (Darimi, Mukaddime, 18, (I, 71, H.no:165).

7 Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 194, 227, 228; Darimi, “Buy(*”, 3, (11, 320, H.no:2533).

80 Sevkani, Irsdd, s.247. Stiphelilerden sakinma ile ilgili 6rnekler i¢in bkz. Burhani, a.g.e., s.403-410.
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onlar1 oldirtmesi "Muhammed kendi adamlarimi éldurttiyor" diye aleyhinde
dedikodu yapilmasina, neticede etrafindakilerin dagiimalarina sebep olacakt.?!

Hz. Peygamber yolda buldugu bir hurmay1, zekat hurmasi olma ihtimaline
binaen, “sadaka/zekat hurmasi oldugundan korkmasaydim onu yerdim”® diye-
rek, Hz. Peygamber ve ailesine caiz olmayan zekat malini® yemeye yol acabilir
stiphesiyle terk etmistir. Bu da onun fiillerin sonuglarini dikkate aldigini goster-
mektedir.

iii- Eser: Sahabe uygulamasinda da zeréyi'e dikkat edildigini gdsteren
pek cok érnek bulmak miimkiindiir.#* Bunlardan bir kagi séyledir:

Hz. Osman (6.35/656), kendi hilafeti doneminde yanlis okumalart 6nlemek
icin Mushaf’1 tek okuyus (harf) tzerine toplamis ve diGer mushaflari yaktirmig
sahabe de buna muhalefet etmemistir.

Sahabe bir kisiye karsilik toplulugun kisasa tabi tutulmasinda ittifak etmis-
lerdir.® Zira insanlar grup olunca kisastan kurtulduklarini bilseler, kétii emelleri-
ne kavusmak icin topluluk halinde cinayet islerlerdi.®

iv- Icma: Zerayi'in delil oldugu konusunda icméa olmasa bile, Sahabe ve
sonraki nesiller tarafindan, zerdyi’ geregi icma ile htikiimler verilmistir.

Sahabenin icmasina yukarida gegen “tek kisiye kargilik toplulugun kisas
edilmesi” 6rnek verilebilir. Hatta bu konuda, daha sonraki Islam hukukgular: da
icma etmislerdir.®’

Buna ek olarak, Karafi’ nin tespitine gore, yola kuyu kazilmasi, yiyeceklere
zehir atilmasi gibi kesin olarak mefsedete yol agan fiillerin yasaklanmasi (sedd-i
zerayi’) Islam hukukeularinin {izerinde icma ettigi konulardir.®®

v- Akil: Maksatlara ancak bir takim vesileler ve sebeplerle ulasildigina go-
re, o yollar da maksatlara tabi olurlar ve onlarin hitkmiinii alirlar. Dolayisiyla
haramlara vesile olan seyler de onlar gibi yasaktir. Yani maksada vesile olan sey
maksada tabidir; her ikisi de maksuddur. Biri maksad olarak, digeri de vesile
olarak hiikiim alir. Allah bir seyi haram kilarsa, ona gétiiren vesile ve yollar da
haram olur. Clinki haramdan sakinmak ancak bu sekilde gerceklesir. EGer ona
vesile olan seyleri miibah kilmis olsa, bu, haram kilmakla zit diiser ve bir nevi
tesvik olur. Allah'in hikmeti ile bu asla bagdasmaz.®’

8 fonu’l-Kayyim, a.g.e., 111, 124; izmirli, /im-i Hilaf, s.138; Kaya, “a.g.m.”, VII, 151

82 Miislim, “Zekat”, 51, (II, 751, H.no:1069); Sevkani, a.g.e., V, 337.

8 Miislim, “Zekat”, 52, (II, 753, H.no:1072).

8 Bkz. Burhani, a.g.e., 5.497-601.

8 Tbnu’l-Kayyim, a.g.e., 111, 128; izmirli, [im-i Hilaf, s.138; Zuhayli, Usil, II, 891

8 Tbnu’I-Arabi, Ahkdamu’'l-Kurdn, Darw’l-Fikr, 1972, 1, 65.

87 ibnu’l-Kayyim, a.g.e., 111, 128. ibnu’l-Arabi, ibn Hanbel’in muhalefet ettigini sdylemis olsa da (Bkz. Ibnu’l-Arabi,
a.g.e., 1, 65) Hanbeli Tbnu’l-Kayyim ittifak beyani daha gegerli olmaldir.

88 Karafi, a.g.e., 11, 266; Sevkani, Irsdd, s.247; Sakiru’l-Hanbeli, a.g.e., 5.326.

% fbnu’l-Kayyim, a.g.e., 11, 121; Ebu Zehra, Tdrih, s.515-516.
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Bu ytizden Sari‘in adeti, mefsedete imkan taniyip, sonra onu gidermeye
calismak degil, aksine ona giden yollar1 kapatmaktir. Bu itibarla “Islam hukuku,
ihtiyat, kesin olani almak ve mefsedete yol acacag beklenen seylerden sakinmak
lizerine kurulmustur.”*°

Ote yandan harama gotiren seylerin (zerdyi‘) yasaklanmasi, onlarin
islenip islen(e)meyecegdi kaygisini da ortadan kaldirmig olacagi igin akla uygun
bir uygulamadir.”!

fon Astr'a gére de, zerayi‘, dnemli bir hukuki gayedir. Bu gaye, hiikiimle-
rin konulmasi sirasinda, milletlerle ilgili tasarruflarinin siyasetinde ve gozettigi
gayelerin gerceklestirilmesi konusunda hukukun ortaya koydugu tasarruflarin
incelenmesinden (istikra) cikarilmaktadir.”?

b- Zerayi‘in Huccet Olmadigin1 Savunanlar ve Delilleri:

Zerayi’i reddedenlerin bagini ¢ekenlerin Zahiriler” ile Safiiler oldugu daha
once belirtlimisti. Ancak burada belirtmek gerekir ki, bu iki grubun ¢ikig noktalari
farkhidir. Bu yiizden biz de bu kisimda, 6ne ¢ikan bu iki grubun delillerini ayri
ayr1 sunacagiz.

i- Zahiriler: Jon Hazm (6.456/1063) zerayi’e iki gerekceyle karsi cikmistir:

ilk olarak Zahiri mezhebine gore, kiyas dahil olmak Uzere, naslarin
belirledigi konularin diginda, her hangi bir yasak hiitkmu ve kisitltama getirile-
mez.”* Nitekim “size haram kildigi seyleri detayli olarak saydi”®® ayeti de
haramlarin agiklandigini ve bunlarin diginda kalan seylerin ise helal oldugunu

beyanﬁfl‘]el?ii;gre gbre, naslarda mevcut olan zerayi’ érnekleri kabul edilmelidir.”’
Fakat Ion Hazm, bunlarin disinda zerayi’ ile haram kilan seylerin, zan ile haram
kilmig olacagmni, halbuki Allah’in “zan haktan bir sey ifade etmez”® buyurdugu-
nu, dolayisiyla haram ve helalin zan ile sabit olamayacagmni, diger taraftan zan
ile hiikim ve fetva verenin yalan ve batilla hiikkiim vermis olacagini savunmus-
tur.%

% Satibi, a.g.e., I, 367; Izmirli, a.g.e., 5.138.

! Ensan, a.g.e., I, 262.

°2 ibn Astir, a.g.e., s.192.

% Bununla birlikte, Zahiriler de sedd-i zerdyi'e uygun hiikiim vermislerdir. Mesela, onlara gére, canlari teminat altinda
olanlar1 6ldiirecegi kesin olarak bilinen kisilere silah satmak yasaktir. Uziimiin suyundan sarap yapacagi kesin ola-
rak bilinen birisine iiziim satmak yasaktir. Ancak bunlar, zerdyi’e degil, bir harama yardim etmek olacagindan,
“lyilik etmek ve fenaliktan sakinmak hususunda birbirinizle yardimlasin. Giinah islemek ve haddi asmak hususun-
da yardimlagsmaymn” (Maide, 5/2) ayetinin hitkmiine tabidir. Kaya, agm.,VII, 151.

% Zahiri mezhebinin kiyasa ve diger igtihat yollarin ret gerekgeleri ve tartismalar igin bkz. Ibn Hazm, el-Thkam fi
Usili’l-Ahkdam, Daruw’1-Kiitiibi’1-Tlmiyye, Beyrut, (I-IT), II, 181-182; {zmirli, “Fikh-1 Zahiri”, Sebilu r-Resdd, c:12,
$y:296, y:1330, 5.170-175; Zuhayli, Usil, TI, 910-911.

% En’am, 6/119.

% Tbn Hazm, fhkam, 11, 181.

°7 fbn Hazm, fhkdm, 11, 186.

%8 Yunus, 10/36.

% Ibn Hazm, fhkdm, 11, 191; Zuhayli, Usil, 11, 904, 906.
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ikinci olarak ise, ibn Hazm zerayi’ savunanlarin kullandigi bazi delillere
cevap vererek goriisiinii su sekilde desteklemeye calismistir: fon Hazm’a gére,
stipheli seylerden sakinmayi ifade eden hadisler, siipheli olan seylerde yasak
getirmeyip, sadece takva/vera'y: tesvik etmektedir. Ustelik bu hadisler, koruluk
diye temsil edilen seylerin bizzat yasak olmadi@i ve stphelilerin kesin olarak
haram olmadig konusunda acik nasdir.!%

Yine “stiphelilere dalan harama diser...” hadisi ise, savunulanin aksine
“kisivi kesin olarak harama diistirecek fiiller”i ifade etmektedir. Ormegin birinde
necaset bulundugu halde hangisi oldugu bilinmeyen iki su ile birlikte abdest almak
boyledir. Bu durumda sahis kesin olarak necis halde namaz kilmigtir. %!

Sonug olarak Ibn Hazm kesin olmayan ve heniiz meydana gelmeyen isler-
le ilgili olarak tbhmet ve ihtiyat ile hiikim verenlerin, zan ile hiikiim vermis ola-
caklarini, zannin ise yalan ve batilla —heva ve hevesle- hikiim vermek demek
oldugunu ileri siirmtuis, bunun da kiifre girer korkusuyla insanlar 6ldiirmeye, icki
yapilir korkusuyla Uizimleri yok etmeye vb. kisaca butin haklar1 yok etmeye
gbtiirecedini savunmustur.1%?

liginctir ki, Ibn Hazm’in bu son gerekcesi —haklar ihlale yol acmak-,
aslinda zeréyi’ ile amel etmekten bagka bir sey degildir. Ayrica belirtmek gerekir
ki, uygulama boélimiinde de agiklanacagi lzere, zerayi’i savunanlar, onun gelisi
guizel uygulanmasini engellemek icin, bir takim yurirlik kurallar belirlemiglerdir.

ii- Safiiler: Safil (6.204/820) ise, haram ve helale gotiren seylerin
(zerayi’), onlar gibi haram ve helal manasi tasidigini kabul etmekle!®® beraber,
zerayi'i delaletten daha zayif bir delil'® olarak gérdiigii icin, onu, her konuda
uygulanacak derece giiclii bagimsiz bir delil kabul etmemektedir.!% Safii, bu
goristinti iki temele dayandirmistir:

Birincisi, Safii'nin ictihada bakisiyla ilgilidir. Ona gére htikim ve fetva ve-
rirken, kiyaslanacak bir asil olmadikca da rey ile ictihat edilemez. Zerdyi’ de ictihat
etmeye dahil olduguna gére, kiyaslanacak bir asil olmadikca kullanilamaz.!%

ikincisi ise, ic diinyay! vansitan insan davranslar ile ilgili zerayi'lere
bakigidir. Safii bu konudaki goriigtint soyle temellendirmektedir:

Islam hukuku zahir tizerine bina edilmistir. Insanin i¢ diinyasini ise sadece
Allah bilebilir. Nitekim kendi hakkimizda bagkalarinin bilmedigi seyi biliriz ve
bagkalar: hakkindaki bilgimiz ise kendimize ait bilgimiz gibi miisahedeye da-

' {bn Hazm, fhkdm, 11, 181; Zuhayli, Usil, I1, 904.

'V fbn Hazm, fhkdm, 11, 181-182; Zuhayli, Usil, I1, 906.

"2 {on Hazm, fhkdm, 11, 191-192.

193 Safii, el-Umm, Daru’l-Ma‘rife, Beyrut, 1973 (I-VIII), IV, 49.

19 Safii, “Istihsamn Iptali”(¢ev. Osman Sahin), OMUIFD, y:2003, sy:16, (389-414), 5.398.

19 Bununla birlikte Safii, sonug doguracag: kesin ya da zanni galip olan durumlarda zerdyi ile amel etmistir. Nitekim
isyancilara karg: migriklerle igbirligini, suglu da olsalar, miisriklerin miisliiman 6ldiirmesine yol agacag: gerekge-
siyle caiz gormemistir. (Safii, el-Umm, IV, 219).

19 Blz. Safii, el-Umm, VII; 646, a.mlf, Risdle, s.257 (md.1326), 275 (nd.1468); Burhani, a.g.e., s.679-681.
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yanmaz.'%” Bu yiizden insanlarla ilgili konularda gérev, zahire gére davranmak-
tir. Dolayisiyla kisileri dig goriintiglerine gore adil kabul edip, nikah ve mirasla
ilgili konularda zahirine bakarak, ona Miisliman muamelesi yapariz.!® Sayet
batina gore davranmak caiz olsaydi, éncelikle Hz. Peygamber’e caiz olurdu.
Fakat o bile, miinafiklar konusunda, zahire gére davranmak durumunda idi.*

Ayni sekilde Séfii'ye gore, Hz. Peygamber’in kendisi de bir insan oldugu
icin, insanlarin i¢ diinyalarini bilemeyecegi, bu ytizden zahire gore hareket et-
mek durumunda oldugunu, dolayisiyla yargida hata yapabilecegdini beyan ettigi
hadisi,!!? akitler gibi zahirde sonuglari tespit edilemeyen insan davranislarinda
zerayi'in kullanllamayacagini gdstermektedir.'!?

Yine $afil kisinin adil olup olmadiginin bedeni ve lafzi bir alameti
olmadi@ini, ancak adalet sifatinin kisinin sahsi davranislarinin incelenmesiyle
tayin edildigini belirtmig, kiginin kusuru ile iyi davranisi birlikte mevcutsa,
iyilikleriyle kotultklerini ayirt etmek suretiyle hangi niteliginin agir bastigina
ictihat yaparak karar vermekten baska yol yoktur, demistir.!!2

Nitekim Ser’iyye Sicillerinde goértldigi tizere, Osmanl déneminde Kisilerin
tezkiyesi icin, mahalle imamima, muhtara ve ihtiyar meclisi azalarma danigilmigtir,*'®
Gunimizde de guvenlik sorusturmast sart kosulan bazi resmi gérevlerde bu tiir
yollara basvurulmakla beraber, yine giinimiz sartlarinda her insanin tezkiyesi
miimkiin olmadid igin, genellikle sabika kaydinin olmayisi yeterli gériilmektedir.

Gercekten de, insanlarin disindaki varliklarda sonuclar zahiren tespit
etmek mumkindir. Canli-cansiz insan digt varliklar Allah’in koydugu tabiat
kanunlarina gore islemektedir ve belirli sonuglar vardir. Atesin yakmast, zehirin
oldirmesi, sarabin sarhos etmesi vb. seyler zahiren tespit edilebilen sonuglar
olup, haklarindaki hikimler genellikle ittifakli olmaktadir. Halbuki insanlarin i¢
dunyalarini actk bir sekilde tespit miimkiin degildir.

Buna gore de, gercek boyutu insanin i¢ diinyasina ait olan “alig-veris”,
“nikah”, “talak”, vb. hukuki iglemler (akitler) ise, zahiren tespit edilemeyip,
iradenin disa vurulusuna bagh kalinmak zorundadir. Bu da bu alanda tahmin
veya zan ile elde edilen zerayi’in terk edilmesini zorunlu kilmaktadir.

Ne var ki, insanlardan sadir olan sézli veya fiili bir cok tasarrufun, zahirde
de iyi veya kot oldugunun tespit imkani olup, bunlara gére hiikiim verilebilir.
Nitekim bu yiizden Mecelle’de “acik séziin oldugu verde delalete bakilmaz”'*

107 Safif, Risdle, 5.259 (md.1342).

108 Safif, Risdle, 5.260 (md.1350). Ayrica bkz. amlf., el-Umm, IV, 41.

19 Miinafikiin, 63/1-4.

"% Buhar, “Hiyel”, 9, (VI, 2555, H.n0:6566); Miislim, “Akdiye”, 3 (III, 1337, H.no:1713); Ebu Dévud, “Akdiye”, 6,
(111, 301, H.no:3583).

" Bkz. Safii, el-Umm, IV, 114-115.

12 Qafif, Risdle, 5.266-267 (md.1403,1405).

' Ornek olarak bkz. Imamoglu, H. Vehbi, 2093/279 (H.1327-1329, M.1909-1911) Trabzon Ser‘iyye Sicil Defterine
Gore Yore Arastirmasi, Samsun, 2003 (yayimlanmamus yiiksek lisans tezi), s.327.

14 Mecelle, md.12. Ayrica bkz. Bilmen, a.g.e., 1, 259.
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kurali getirilmistir. Buna karsilik “sarahatin olmadigi yerlerde” ise, s6z sahibinin
niyeti cesitli yollarla anlagiimaya caligilmigtir.!!®

Hanefilerden I. Hakki [zmirli've (5.1366/1946) gére, seddi zerayi’ kaidesi-
ni kabul etmek, zorluklardan cikis kapilarini (tedabir-i ser’iyye) kapatmak de-
mektir.11® Fakat Zuhayli bu tiir bir diisiinceye karst, ihtilafli konu olan mubahin
mefsedete alet edilmesi konusunda, kanuna karsi hile yapan hilekarlarin ve fe-
satcilarin 6ntint kesmek gerektigini, Islam hukukunun maslahatlar temin icin
geldigini, dolayisiyla mefsedete alet edilen vesilelerin engellenmesi gerektigini
ileri stirmuistir.

2- Zerayi‘in Delil Oldugu Yerler:

Zerayi' ibadetler,!” muamelat,'!® aile hukuku,''® miras hukuku,'?® yargi

hukuku,'®! ceza hukuku'?? ve amme hukukunun'?® dahil oldugu, Islam
hukukunun hemen hemen her alaninda kaynak teskil etmistir.'?*

Amme hukukunun érnegi olarak, halkin maslahatina gére!?® hareket eden
devlet bagkany/ yonetici zerayi’ geregi, bazi dénemlerde -lokal ya da genel-, va-
tandaslara egitim-6gretim zorunlulugu gibi- sorumluluklar yiikleyebilir ve/veya —
sokaga ¢cikma yasaginda oldugu gibi- haklarini kisitlayabilir. 126

Ote yandan can emniyetini saglamaya yardimci oldugu icin, arabada
emniyet kemeri takma, ingaatta baret giyme, yangin ve bombaya karsi koruyucu
elbise giyme zorunlulugu glinimiizde karsilastigimiz bariz 6rneklerdendir. Bu
konularda tedbir almadidt igin, zarar géren/veren kisi sorumlu olur.

Ayrica zerayi’, haklarin kotiiye kullanilmasi yasagina da esas teskil eden
énemli bir fikih ilkesidir.'?” Haklarin kullanilmast haddi zatinda mesradur. Ancak

115 “Bjr isten maksat ne ise hiikiim ona goredir” (Mecelle, md.1); “Akitlerde maksat ve mana dikkate alinir, lafiz ve
ifade kaliplar1 dikkate alinmaz”(Mecelle, md.2) O. Nasuhi Bilmen’in agiklamasina gére, bu kural, lafizlar1 dikkate
almanin miimkiin olmadig: yerlerde istihsan geregi isletilir. Yoksa kiyasa gore, lafizlar (yani zahir) esastir. Bilmen,
a.ge.,]l, 256.

16 fzmirli, fim-i Hilaf, s.140

7 «Uyanacagindan emin olamayanlarin yatmadan énce vitri kilmalari”, “Oruglunun gusiilde agzmna su alirken miiba-
laga yapmamas1”, “Giines dogarken ve batarken namazin yasak olmasi1”, “Tahrik edici olmamast i¢in hacda koku
stiriilmemesi”.

"8 «“Muhayyerlik hakki”, “Nizaya ve aldanmaya (garar) yol agacak akitlerin/muamelelerin yasaklanmasi”, “Cehale-
tin/bilinmemezlik akde olumsuz etkisi”.

119 «Nikah akdinin sartlarinin agirlagtirilmasi”, “Miisriklerle evlenme yasagr”.

120 «®)]iim doseginde bosanan hanimin mirastan mahrum edilmemesi”, “Katilin mirastan mahrum edilmesi”.

121 “Kizgin halde hiikiim/kaza-fetva verilmemesi”, “Hakimin hediye kabul etmemesi”, “Hasimlar arasinda farkli
muamele edilmemesi”, “Hakimin kendi bilgisiyle hiikiim vermemesi”, “Akrabalarin birbirine sahitlik etmemesi”.

'2 Genel olarak biitiin cezalar.

123 «Tek bir yoneticinin is bagina getirilmesi”.

124 Ayrica bkz. Zerkd, Mustafa Ahmed, a.g.e., s.46-47.

125 Mecelle, md.58; Tbn Niiceym, Esbdh, s.138 vd; Bilmen, a.g.e., I, 274.

126 yoneticilerin yetkileri ve yetkilerinin simrlar, islam hukuk literatiirinde “siyaset-i ser’iyye” baghg: altinda tarti-
silmugtir.

127 Bkz. Diireyni, Fethi, Nazariyyetii 't-Teassiif i Isti ‘mali'l-Hakk fi’I-Fikhi’l-Islami, Miiessesetii’r-Risale, 1967, s.192
vd.; Bardakoglu, “a.g.m.”, XV, 146; Kose, Saffet, Islam Hukukunda Hakkin Kétiiye Kullanilmast, Tst., 1997, 5.175
vd.
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mesr(i olmayan bir sonucu doguran haklarin kullanilmasi yasaklanmuistir.28 Ni-
tekim Mecelle “baskasina asir1 (fahis) zarari dokunmadikga, hi¢ kimse miilktinde
tasarruftan men edilemez”?° seklinde haklar1 kullanmayi, baskasina zarar ver-
meme ile sinirlandirmistir. Burada ilgili kanun maddesi yapilirken, “fahis za-
rar’ 130 kayd getirilerek, basit bahanelerle haklarin kisitlanmasina engel olunma-
ya calisiimasi dikkat cekicidir.!3!

Kanaatimizce, zekatin sarf yerleri arasinda bulunan miiellefe-i kul(ib'*? da
bazi yonlerden sedd-i zerayi'e, bazi yonlerden de feth-i zerayi'e 6rnek tegkil
etmektedir. Zira onlara verilecek meblag 6ncelikle Islam aleyhtari olmalarimn:
engelleyecektir. Bu kétiilige giden yolu kapamak (sedd) demektir. Ote yandan
onlar Islam'a karsi daha sicak bakacaklar ve belki de Miisliiman olacaklardir. Bu
da vesileyi agmak (feth) demektir. Hemen belirtelim ki, onlart mali agidan
desteklemenin, diismanin gliglenmesine yol agacagdi, dolayisiyla zarar getirecegi
gibi bir endiseye mahal yoktur. Zira bu tlir mali yardimlar zaten “kalpleri
gevrilebilecek kisiler”e yapilmaktadir.

3- Zerayi‘in Diger Deliller Arasindaki Yeri:

Zerayi'i delil olarak kabul edenlere gore, zerayi’ fer'i, akli ve bagimsiz bir
delildir.'** Dolayisiyla asli delilerin (naslar) mevcut oldugu yerlerde, onlara aykir
olarak kullanilamaz. Bununla birlikte naslarin ortaya koydugu maslahat ve
mefsedetlerin catigmast durumunda, -belirli igletim kurallari cercevesinde- zerayi’
bir hakem olarak kullanilir.

Nitekim Islam hukukunda genis anlamyla “naslarin bulundugu zaman ve
yerlerde onlar1 anlamak, lafizlarin maksat ve medlullerini tayin etmek, nas bu-
lunmadigr zaman ve yerlerde ise gesitli metotlar1 kullanarak huk(ki olayin ser’l
hikmiinti tespit etmek icin gosterilen ¢aba ve gayretlerin tamamini ifade eden
ictihat sirasinda muctehit, hakkinda nas bulunmayan konularda kiyas, maslahat,
istihsan, 6rf ve zerayi’ metotlarini kullanarak bosluklar: gidermeye calisir.”*3* Ote

128 Unalan, a.g.e., s.308-311. Hak kullanirken ortaya ¢ikacak zararda ii¢ ihtimal olabilir. Bu zarar ya kesindir ve bu
durumda hak kullanilamaz, ya zarar yoktur ve bu durumda hak kullamlabilir. Ugiincii durum ise zararin bilinememesi
(miigkil ya da gayri beyyin) durumudur ki bu durumda Ebu Hanife’ye gére tasarruf caiz degildir. Fakat Imameyn’e go-
re caizdir. (Ali Haydar, a.g.e., 11, 457-458,463; Demir, Fahri, Islam Hukukunda Miilkiyet Hakki ve Servet Dagilimi,
Ank., 1986, 5.250).

12 Mecelle, md:1197. “Fahis zarar hangi sekilde olursa olsun giderilir” Mecelle, md.1200. Omekler igin bkz. Mecel-
le, md.1200-1212.

30 Fahis zarar, -Mecelle’de- zarar goren tarafin kendi miilkiinden bekledigi havaic-i asliyeden mahrum edilmesi
seklinde tanimlanmustir. Mecelle, md:1199; Ali Haydar, a.g.e., 11, 466. daha genis degerlendirme igin bkz. Kose,
a.g.e., s.92-93.

U Ali Haydar, a.g.e., 11I, 464; Demir, a.g.e., $.252; Kose, a.g.e., 5.91-92. Modern hukukun degisik baglamlarinda da
zerdyi’in yer aldigim gormek miimkiindiir: Medeni Kanunun (MK) 656. maddesi “bir malikin, hakkini tecaviiz etmesin-
den dolay1 zarar ugrayan veya ugramak tehlikesinde bulunan kimse, eski halin iadesini veya tehlikenin izalesi igin lazim
gelen tedbirlerin yapilmasini talep edebilir.” MK 24. maddesine gore, sahsiyet hakki tecaviiz tehlikesi karsisinda bulunan
kisi, tecaviiz tehlikesinin onlenmesini talep edebilir. Hukuk usulii mahkemeleri kanununu 103. maddesine gore “... tehirin-
de tehlike olan veya miihim bir zarar olacag anlasilan hallerde tehlike veya zarar defi igin hakim, icab eden ihtiyari ted-
birlerin icrasma karar verebilir. Unalan, a.g.e., 5.310-311 (Vurgular tarafimizdan yapilmistir.)

12 Tevbe, 9/60.

133 Delillerin siiflandiriimalan hk. bkz. Sahin, Osman, “Islam Hukuk Metodolojisinde Istishab”, OMUIFD., y:2001, sy:12-
13, Samsun, (5.489-516), 5.490-491

13 Koca, Ferhat, Islam Hukuk Metodolojisinde Tahsis, ISAM Yay., Ist., 1996, s.353.
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yandan zerayi’ delili, aslinda “maslahati temin ilkesi”’nin bir sonucudur. Fakat
“maslahati temin ilkesi”nin bir sonucu olmasi, onun bagimsiz delil olmasini en-
gellemez. Zira diger deliller de birbirleriyle bir sekilde baglantili olduklar1 halde,
bagimsiz olarak da kullaniimaktadir.3®

Safi’'ye gore ise, zerayi‘ zayif bir delildir. Hatta ona goére —ister nas olsun
ister sahis sozii- sozlerdeki delalet zerayi'den daha giiclidiir.’*® Dolayisiyla
naslarin olmadi@i yerlerde bile her zaman kullanilamaz.

4- Zerayi‘in Hiukmii:

Zerayi', asli itibariyle vesileler oldugu icin, belirli bir hikmii olmayip, vesile
oldugu seyin hiikmine tabidir. Diger bir deyisle, vesilenin degeri/hikmii
sonucuna géredir.’®” Bu konuda "Maksadin vesilesi maksada tabidir" kaidesi
caridir.'*8

Nitekim Karafi, iyi maksada gétiiren vesileyi iyi, kétii maksada gétiiren ve-
sileyi ise kéti gormektedir. Bu sebeple ona gore, kétiilige vesile olan yollari
kapamak (sedd-i zeréyi‘) vacip oldugu gibi, iyilige vasita olan yollar1 acmak
(feth-i zerayi‘ ) da vacip, mekruh, mendub ya da miibah olabilir.}** Bu durumda
drnegin, harama vesile olan sey haram, vacibe vesile olan sey vaciptir.'*® Fuhus
haramdir; fuhsa vesile oldugu icin yabanci kadinin avret yerine bakmak da ha-
ramdir.'*! Cuma namazi farzdir, Cuma namazina gitmek icin alig-verisi birakmak
da farzdir.14?

Ote yandan, zerayi‘ delili geredi, “normal sartlar altinda” vacip, miibah,
mekruh ya da haram olan seyler, sartlar degistikce yeni hiikiimler kazanir.!*
Ornegin, ilmin kaybolma tehlikesi oldugu zamanlarda kifai olan ilim &dren-
me/ihtisas, farz-1 ayin; yasak olan seyler, selem ve istisnada oldugu gibi miibah,
zaruret halinde oldugu gibi vacip olmakta, 6te yandan miibah olan aligveris

13 Ornegin kiyas delili, “asil” denilen naslara ve ilkelere tabi olmakla beraber, -kiyasi kabul eden gogunluga gére-
bagimsiz bir delil oldugunda tartigma yoktur. Orfiin ise, mesriiyetini naslardan aldig1 dogrudur. Fakat nelerin 6rf
oldugunu, yine orf belirlemektedir. Naslar ise sadece, orf olabilecek seylerin ilkesine kaynaklik etmektedir.

136 Safii, “Istihsamn Iptali”, s.398.

37 Alj Haseballah, a.g.e., s.355.

138 Kaya, agm., VII, 151.

9 Karéfi, a.g.e., II, 33; Ebu Zehra, Usil, 5.288, 290; Zuhayli, Usil, 11, 874.

10 K arafi, a.g.e., 11, 33; Sakiru’l-Hanbeli, a.g.e., s.327; Ebu Zehra, Usiil, s.290; Zuhayli, Usil, 11, 874. nitekim “Vaci-
bin ancak kendisi ile tamamlandig sey de vaciptir” kural meshurdur. bkz. ibn Astr, a.g.e., 5.194.

M1 Karafi, zerdyi’i kabul etmeyenlerin, kadinlara bakmayr miibah gordiiklerini savunmus (Karéfi, a.g.e., III, 266;
Izmirli, [lm-i Hilaf, s.132-133), ibnu’l-Arabi ise, kadinlara bakmay: miibah gérenlerin, onu —dokunmaya nazaran-
birinci dereceden vesile kabul etmediklerini ileri siirmiistiir. (Bkz. Ibnu’l-Arabi, a.g.e., s.I, 379). Halbuki ihtilaf,
zerdyi’den daha ¢ok, avret yerinin siirlarimni belirlemeden kaynaklanmaktadir. (Bkz. Tbn Kudame, a.g.e., II, 78;
ibn Teymiyye, a.g.e., XXII, 109-110). Buna gore, Hanefiler ve Safiiler —el ve yiiz disinda- yabanci kadinlara bak-
may1 haram gormiistiir. (Mevsili, el-fhtiyar li Ta ‘lili’l-Muhtdr, el-Mektebetii’l-islamiyye, ist., ty., (I-V), IV, 156;
Sirazi, el-Miihezzeb, (I-1I), 11, 34). Bununla birlikte fitneden emin olundugu i¢in yash kadinlara bakmak ve onlarla
tokalagmak ise caiz goriilmiistiir. Nitekim Hz. Ebu Bekir de yash kadinlarla tokalasmistir (Mevsili, el-ihtiyar, IV,
156).

142 Ebu Zehra, a.g.e., s.288; Kaya, “a.g.m.”, VII, 151.

143 Ahkamin degismesinde etkili olan faktérler ve sonuglari hk. bkz. Erdogan, a.g.e., s.153 vd.
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yapma, Cuma vaktinde yasak olabilmektedir. Buna karsilik mefsedetin ortaya
¢tkmasindan emin olundugu zaman, artik maslahat miistehab olarak déner.*

Gorildaga  Gzere, biitin bunlar zerdyi‘in  vesile olmasindan ileri
gelmektedir. Iste bu sekilde hiikiimlerin degismesinde son derece etkisi olan bir
delil gelisi glizel kullanilamaz. Simdi zerdyi’ delilinin uygulanmasina yonelik olan
kurallar gorelim.

D- ZERAYI‘ DELILININ UYGULAMASI:

islam hukukculari, zerayi‘ delilini uygulama esnasinda, onun kétiye
kullanimmi 6énlemek (seddin seddi) igin, satir aralarinda —hepsinde ittifak
edilmemekle birlikte- bir takim sartlar belirlemislerdir. Bunlar: maddeler halinde
soylece siralayabiliriz:

1- Zerayi‘ sonu¢ dogurmalidir. Zerdyi‘de asil olan, fiillerin sonugclaridir.
Yani bir fiil sonucu itibariyle hiikme baglanir.!*® Zira zerianin kék anlami hareket
ve intikal oldugu icin, bir seye zerla denebilmesi, onun gegisli olmasma bagli-
dir.*¢ Aslinda biitiin fiiller sonuc dogurur. Fakat burada bizim sonuctan kastimiz,
naslarin belirledigi maslahata veya mefsedete yol agma durumudur. Dolayisiyla
s6z konusu sonug(lar)1 dogurmayan seyler zerédyi’ diye nitelenemezler.

Ancak zerayi'in sonu¢ dogurmasi ile ilgili gézden kacirilmamasi gereken
bazi noktalar vardir:

a- Zerayi’in sonu¢ dogurmasi az veya ¢cok gecikebilir. Bu sebeple
hali hazirda sonu¢ dogurmayanlar ele alinmazlar. Nitekim bazi durumlar vahiy
déneminde sonu¢ dogurmadidi igin, naslarda yer almamis, sonuglari ortaya
cktigi doénemlerde ictihada konu olmus ve Islam hukukcular, céziime
kavusturmuslardir. Ancak sonucun agikhigi-kapaliligi, ¢oklugu-azligi, mefsedeti
kaldirmay1 gerektiren seye bir muarizin bulunusu veya bulunmayisi, mefsedete
sebep olma durumunun gegici veya stirekli olusu farkli gériislere ulasmada etkili
olmustur.*¥

Hatta bazan vesilelerin mefsedete sebep olma (sonu¢ dogurma) durumu,
kemal durumlarinda hasil olmakta, daha énce ortaya cikmamaktadir. Ornegin
ates, kemal hali, yakma ve yangin cikarma mefsedetine sebep olma halidir. Iste bu
ytizden, hukukun sedd-i zerayi'e itibari, sebep olunacak mefsedetin, o seyin
maslahatina galebe calmasinin ortaya cikmast durumunda sz konusu olmakta-

148
dr. Burada belirtelim ki, gecikmeden, sigara 6rneginde oldugu gibi, zararinin

hemen degil de ileride ortaya cikmasi kastedilmeyip, o seyin yapisi itibariyle
zarara yol actiginin ortaya ¢tkmasidir. Bagka bir deyigle ilk zamanlar uygulandi-

144 Zurkani, a.g.e., 11, 400.

145 Ebu Zehra, Usiil, 5.288.

14 Genis bilgi i¢in bkz. el-Burhéni, a.g.e., s.55.
"7 ibn Astr, a.g.e., 5.192-193.

18 fbn Astr, a.g.e., s.191.
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ginda zarar verip vermeyecegi bilinmeyip, zaman gectikge ortaya cikmasidir.
Nitekim hormonlu gidalarin zararl olduklar zamanla ortaya ¢tkmustir.

Yeni teknolojik imkanlarla hayata cok yeni kolayliklar getirilmektedir.
Bunlar, Islam hukukunun naslarina ve temel ilkelerine aykiri olmadikca, esas
kurala gore, serbest (miibah)tir. Fakat zamanla mefsedete yol actigi ortaya cikar-
sa, -zerdyi’'in diger isletim kurallar1 da dikkate alinarak- yasaklanabilir.

b- Zerayi’ farkli sonuclar dogurabilir.
c- Zerayi’in sonu¢ dogurma kuvvetleri farkh olabilir.

Bu iki madde, hikim vermede etkili oldugu icin, bunlari ayri basliklar
halinde ele alacagiz.

2- Sonuclar islam’in dikkate aldi sonuclar olmalidir. Sonuclar
(maslahat ve/veya mefsedet) belirleme konusunda, esasen naslar kaynaklik
eder. Zira naslar (Kur'an—sinnet) Islam hukukunun temelini olusturmaktadir.
Dolayisiyla neyin maslahat ya da mefsedet oldugu 6ncelikle naslar yoluyla tespit
edilmelidir. Bu kural, sedd-i zerayi‘i kotiye kullanmaya engel olmak (seddin
seddi) icin, bnu’l- Arabi (6.543/1148) tarafindan ileri siiriilmiistiir. Ona gore,
sudan bahanelerle yapilan sedd-i zerdyi’i engellemek icin, zerayi‘ ile haram sayi-
lan bir davranigin, yasaklandigi nas ile sabit olan bir seye vesile olmasi gerek-
mektedir.!#°

Naslarda Dbelirtiimeyen (miirsel) sonuclarin nasil tespit edilecegi ise
literatlirde tartisilmis olup, bu konuda detaya girmeden, bazi noktalara de-
ginmekle yetinecegiz. Buna gore;

Naslarda yer almayan (mirsel) maslahat veya mefsedet ise, naslarda
mevcut olan asillara kiyasla tespit edilebilecegi gibi, naslar tizerinde yapilmig
etiitler sonucu elde edilen “ilkeler” yoluyla da belirlenebilir.’*® Nitekim Ebu Ha-
nife (6.150/767) zihinsel olarak bu ttir ilkelere ulasti@i icin, kiyasin tikandig yer-
lerde belirli ilkelere dayanarak “istihsan” yapiyor ve hukuki problemi ¢éziimli-
yordu.'®! Ayni ézellik diger imamlarda da bulunmakta idi.** Ancak belirtelim ki,
bizim “ilke”den maksadimiz, “kavaid-i fikhiyye” olmayip,'®® Allah’in Islam hu-
kuku alanindaki hedeflerini (mekasid) gerceklestirmek igin benimsedigi “prensip-
ler”dir.’®* Ne var ki, bu prensiplerin, hukukun her alanimni kapsayacak sekilde

' {bnu’l-Arabi, a.g.e., 1, 156; Ebu Zehra, Usiil, 5.294,295.

'3 Maslahat belirleme kurallari hk. bkz. Hallaf, Abdulvahhab, Masddiru t-Tegrii’I-Islami fi ma la Nassa fihi, Daru’l-
Kalem, Kuveyt, 1978, 5.99-100; Bati, Davdbit, s.107vd.; Zerka, Mustafa Ahmed, Istisldh, s.41-43. Ayrica bkz. $a-
hin, “Istishab”, 5.496-497.

5! Ebu Zehra, Ebii Hanife (¢ev. O. Keskioglu), DIB yay., Ank., 1997, s. 378. Ayrica Ebu Hanife’nin zihinsel ilkeleri

{izerine degerlendirme igin bkz. Hagkali, Abdurrahman, “Hanefi Mezhebi Igtihat Geleneginin Tiimdengelimci Y6-

nii Uzerine”, Isldami Arastirmalar Dergisi, c:15, sy:1-2, y:2002, 5.283-290.

Yaman, Ahmet, “Bir Kavram Olarak ‘Fikih Kaideleri ya da Islam Hukukunun Genel Tlkeleri”, Marife, y:1, sy:1,

(s.49-75), s.53-54.

133 Kavaid-i Fikhiyye Literatiiriinde toplu halde zikredilen kurallar, tek tip kurallar olmayip, birden ¢ok fikih alaninda

kullanilabilen teknik kurallar ile usul kurallar1 vb. kurallardan olusmaktadir. Bkz. Yaman, “a.g.m.., s.59.

Kisaca agiklamak gerekirse maksadimiz, éncelikle Islam hukukunun genel ilkeleri, sonra ibadet, muamelat, aile

hukuku, yargi hukuku, ceza hukuku vb. ait fikth nazariyelerini olusturan alan ilkeleri, sonra bunlarin altinda olan

152

154
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tespiti tamamlanmig degildir. Ger¢i mezheplerin literattirinde ittifakli-ittifaksiz bu
tur ilkeler bulunmaktadir. Fakat ne yazik ki, bunlar ya mezheplerin golgesinde ya
da satir aralarinda kalmigtir. Guntimuizdeki hukuk galigmalarinin daha saglikh
olabilmesi igin, ilk imamlarin baglattigi, EbG Zeyd ed-Debusi (6.430/1038) ile
somutlagip,’®® Ibn Astr ile 6nemli bir merhaleye ulasan’®® bu siirecin, tamam-
lanmast kaginilmaz géziikmektedir. !>

Orfe ve adet ise, malumdur ki, genellikle hukuki olaylar toplumsal cerce-
vede cereyan eder. Toplumsal yapi da dinamik oldudu igin degisime daima
aciktir. Dolayisiyla toplumsal boyutu olan maslahat ve mefsedetleri stirekli orf
faktoriine baglt gbzden gegirmek gerekmektedir. Nitekim vahiy déneminde dahi
sosyal gerceklere riayet edilerek hiikiim verilmis, daha sonraki donemlerde de
bu érflerde degisme yasandikca hiikiimler de degistirilmistir. Ustelik zarara yol
acmamak (sedd-i zerayi’) icin, Fetva Usuli Literatiirinde, muftintin érfind
bilmedigi kimselere ya fetva vermemesi ya da orfli 63renerek fetva vermesi
éngorilmiistiir. 158

Burada orfe, satin alma muhayyerligi 6rnek wverilebilir. Nitekim ilk
zamanlar evi satin almadan 6nce evlerin bir odasinin gorilmesi yeterli oldugu
halde, daha sonralari evlerin mimarilerinde yasanan degisikliklere bagl olarak,
nizaya/ anlagsmazliga yol acacak olan aldanmayi engellemek (sed) amaciyla evin
genel olarak gezilmesi gerekmistir.>

Iste hangi zaman ve ortamlarda olursa olsun, Islam hukukunun kabul et-
tigi Olgllerle, 6rfe gore belirlenen maslahat veya mefsedetler zerdyi'e kaynaklik
edecektir, 0

Bilimsel verilere gelince, gozlemler, istatistikler, anketler, laboratuar bulgu-
lart vb. fen ve sosyal bilimlerinin verileri, buglin artik bir cok konuda saglikli
tespit(ler) ortaya koyabilmektedir.!®® Bu konuda, Allah'in bilmeyenlerin ilim

6rnegin ibadet bolimiine namazin, orucun vb., yarg: hukukunda sahitligin vb. temel ilkeleri (davablt) seklinde de-
vam eden ilkeler siralamasidir. (flgili kavramlarin degerlendirmesi i¢in bkz. Yaman, “a.g.m”., s.54-61). ibn Asar
bunlara, “hukukun 6zel gayeleri” demektedir. (Bkz. Ibn Asir, a.g.e., 5.203 vd.) Bunlar Islam hukukunun ruhunu
olusturan ilkelerdir. Nitekim Vahiy Déneminde hiikiimler buna gore, konuluyor veya degistiriliyordu. Miigtehitler
de bu ilkeleri tespit edebildikleri oranda lafizciliktan kurtularak hayata yonelik daha dinamik hukuki ¢6ziimler su-
nabiliyorlardi.

° Kanaatimizce Debiisi’nin hilaf ilmine dair telif ettigi Te'sisii n-Nazar adli eserinde, bazi Islam hukukeularimn
ilkeleri sunulmus olsa da, ashnda sahislar tarafindan ortaya konulmus islim hukukunun alan ilkelerini tanmtmaktan
bagka bir sey degildir. Bkz. Debisi, a.g.e., s.73-275.

136 Bkz. ibn Astir, a.g.e., 5.203 vd.

57 Son zamanlarda bu yonde gergeklestirilen calismalan takdirle kargilamaktayiz. Ancak bunlar da simdilik satir
aralarindaki bilgileri derlemekten ¢ok da 6te gitmemektedir. Bununla birlikte bu tiir ¢aligmalarin, yapilmasini sa-
vundugumuz etiitlere kaynaklik edeceginde kusku yoktur. Ornek olarak bkz. Gazzi, Muhammed Sidki b. Ahmed
Bornu Ebii’l-Haris, Mevsiiatii I-Kavdidi'I-Fikhiyye, Mektebetii’t-Tevbe, Riyad, 1997, I-XIII; Merini, el-Cilali, e/-
Kavdidii’l-Usiiliyye ve Tatbikatuha l-Fikhiyye inde Ibn Kuddme fi Kitabihi’l-Mugni, Daru ibn Affan, 2002, I-I1.

18 Bkz. Sahin, Islam Hukukunda Fetva Usuli, Samsun, 2002 (yayimlanmamis doktora tezi), s.64-65. Ayrica bkz.
Erdogan, a.g.e., 5.237.

'3 Molla Hiisrev, Gurer-Diirer, 11, 158; Bilmen, a.g.e., VI, 67.

160 «Adet muhakkemdir” (Mecelle, md.36), “Adeten miimteni/imkansiz olan sey hakikaten miimteni/ imkansiz gibi-
dir.” (Mecelle, md.38).

191 Bkz. Karasar, Niyazi, Bilimsel Arastirma Yéntemi, Ank., 1991, s.3-34, 156-157.



islam Hukuk Metodolojisinde Zerayi’ ve Uygulamasi 229

ehline danigilmasina dair emri'®? ile Hz. Peygamber’in diinya islerini uzmanlara

havale etmesi,'®® alaninda uzman ve giivenilir kimselerin aciklamalarinin hukuka
kaynaklik edebilecegini ortaya koyar.'%* Nitekim naslarda yer almadig icin Islam
hukukeular: arasinda ihtilafli olan dogum siiresini belirleme konusunda,
Hayreddin Karaman, nassin stikut ettigi noktalarin, ait olduklari ilmin kanunlari-
na tabi oldugunu belirterek, dogum stiresini belirleme yetkisinin Tip ilmine ait
oldugunu vurgulamustir. 1

Gergekten de Tip alaninda gerek laboratuar tetkikleri, gerekse tedavi
istatistikleri, tedavi ve ameliyatlardaki sonug risklerini biliyik oranda vermek-

tedir. Yine Miihendislik alaninda yasanan gelismeler, binanin zemin etiidiinden

tutun da kullanilan malzemenin sonugclarini neredeyse kesin olarak vermektedir.
Dolayisiyla glinimiizde zerayi’ dikkate alinarak zemini uygun olmayan yerlere
imar izni verilmemektedir.

Ayni sekilde yarai istatistikleri ve tutanaklari, mahkemeye taginan hemen
hemen her tirlii sosyal olayi sonuclariyla degerlendirmemize imkan vermektedir.
[statistikler aracih@iyla trafik kazalarina yola agan sebepler tespit edilebilmektedir.

Iste bu gibi durumlarda bilimsel veriler, ilgili olduklar1 konularda zerayi'e
kaynak teskil edebilirler.

3- Sonuclar zahirde tespit edilebilir olmalidir. Zahiriler harig, diger
Islam hukukculan arasindaki zerayi’ tartismalarinin, esasta sonuclarin tespit edi-
lip edilmeyeceg@i noktasinda digimlendigi daha 6nce belirtilmisti. Bu konuda
6ne ¢ikan hukukcu $Safi’dir. Ona gore, zerayi’ zayif bir delil oldugu igin, sonuc-
lar1 zahirde tespit edilemeyen konularda -ki, bunlar daha c¢ok insanlarin bazi
tasarruflaridir- bagimsiz bir delil olarak kullanilamaz.'®’

Bu itibarla, insan tasarruflarini degerlendirdigimizde, -sayi artirlabilir
olmakla beraber- insanin kendi halinde veya baska insan(lar)la yaptigi ya da
insanin doga ile ilgili tasarrufu olmak lizere li¢ grupta ele almak mumkuindiir.

Dogadaki nesnelerle ilgili, bagska bir deyisle fen ve tabiat kurallar (istiva
kurallar'®®)nin isledigi nesnelerle ilgili tasarruflar, insandan sadir olduktan sonra,
s6z konusu kurallara uygun olarak, —baska faktor olmadikca- zahirde belirli so-
nug(lar) dogurur. Ustelik bu sonuclar daha énce belirtildigi gibi, teknik usullerle
net olarak tespit edilebilmektedir. Bu sebeple bunlar, zeréyi’ ittifakla isledigi hu-
suslardir. Nitekim yola kuyu kazma ile yiyeceklere zehir atmanin zararlari, zahir-

'%2 Nahl, 16/43; Enbiya, 21/7.

'3 {bn Mace, “Ruhtin”, 14 (II, 825, H.no: 2471)

1% Ornekler igin bkz. ibn Niiceym, el-Bahru 'r-Rdik, Daru’l-Ma‘rife, Beyrut (I-VII), I, 307; VIII, 233, 250.

165 Karaman, Hayreddin, Mukayeseli Islam Hukuku, Nesil Yay., Ist., 1991 (I-II), 1, 336. Ayrica bkz. Erdogan, a.g.e.,
5.229-230.

1% Bilimsel metotlar ve drf-ddet kaynakli maslahat ve mefsedet tespit ilkeleri hususunda maslahat igin bkz. Bati,

Davabit, s.110vd., mefsedet i¢in bkz. Buga, a.g.e., s.160vd.

Safii, “Istihsani Iptali”, s.398.

18 Krs. Yazir, Elmahli M. Hamdi, Hak Dini Kur’an Dili, Eser Nesriyat, istanbul, 1979 (I-X), II, 2181 (A’raf, 7/54.
ayetin tefsiri).
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de stiphe gotiirmeyecek derecede tespit edilebildigi icin, zerayi’e konu oldugun-
da ihtilaf eden olmamustir.

Ayni sekilde Séfii, Hz. Peygamber’in “ot gelmesini engellemek icin suyun
fazlasini engellemeyi yasakladigi”*®® hadisini, Allah'in helal kildigin1 engellemeye
veya haram kildigini helal yapmaya yol acan seylerin helal olmadigina delil ka-
bul etmis ve suyun fazlasini engellemek otun fazlasini engellemeye gétirecegi
icin caiz olmadigi sonucuna varmistir.!’® Gériildiigii tizere bu 6rnekte dikkati
¢eken husus, sonucun zahirde tespit edilebilir olmasidir. Bu ytizden Safii bu
konudaki zerayi'de tereddiit etmemistir.

Buna karsilik, namaz, orug gibi, insanin bireysel olarak yaptigi fiilleriyle,
akitler basta olmak tizere diger insan(lar)la yaphd bir takim tasarruflar,!’!
insanin i¢ dinyasina ait oldugu igin, gercek boyutu mufti ve hakim nezdinde
(zahir) tespit edilemeyen tasarruflardir. Bu konuda Islam hukukunda, diyani ve
kazéai/hukuki olmak tizere, hukuki yonden tasarruflarin zahirine hamledilip,
diyani olarak igytziinin (batin) Allah’a havale edilmesi seklinde bir metot
gelistirilmistir.”

Bu madde baglaminda, biz, tartismalarda 6n plana c¢ikan veresiye
satislardan Bey'u’l-ecel (bey’u’l-ine) akitlerine kisaca deginmek istiyoruz.

Bey’'u’l-ecel, veresiye alig veris islemi olup, pek ¢ok degisik sekilleri mev-
cuttur.!”® Bunlar arasinda tartismalarda én plana cikan sekli, ayni anda iki alim
satim islemi ile, (6r:500 YTL’lik) bir mali énce belli bir fiyata (6r: 1000 YTL)
vadeli olarak satip, sonra ayni mah pesin olarak daha ucuza (6r:500YTL) almak
suretiyle uygulanan seklidir.

Gorildugu tzere uygulamasi tanitilan islemde, ortada dénen mal ve buna
mala bag(im)li iki islem bulunmaktadwr. Bu itibarla bu tir bir iglemde
cevaplanmast gereken sorular vardir: Oncelikle bu islem faizi saklamak icin
bagvurulmus bir hile/kilif midir? Hile degilse, bu tiir bir isleme cevaz verildiginde,
faize hile olarak kullanilmaya yol agar (zeria) mi? Dahasi bu tiir iglemlerde distan
yaptigimiz goézlemle taraflarin gercek niyetlerini tespit/teshis edebilir miyiz? Bu
sorular tartismalart Ozetleyen sorulardir. Bu sorulara verilen cevaplar 6zetle

§unla}rﬂ}lra:nlikiler ve Hanbelilere gore, esasen bir mal tizerinde veresiye akdi
yapilmasi caizdir. Fakat veresiye akdi, ornekte aciklandigr gibi, bir mal vadeli
olarak pesin deg@erinden ytiksek satip, sonra da satict musteriden sanki mal pe-
sin almig gibi kabul edilerek akit yapilirsa, bu, géstermelik bir mal ile 500 YTL i

19 Sevkani, Neyl, V, 303-304.

170 Safit, el-Umm, IV, 49.

7! Bir insanin bagkasina dogadaki nesnelerle yaptig1 yaralama, oldiirme, ameliyat vb. eylemleri doga maddesinde
degerlendirmek uygundur.

172 Kazai-Diyani ayrimi hk. bkz. izmirli, Kitdbu I-Ifid ve’l-Kada, Evkaf Mat., 1338, 5.22-26.

' zuhayli, el-Fikhu'l-Islami ve Edilletuh, Darw’l-Fikr, Beyrut, 1989, (I-IX), IV, 32 vd.; Apaydn, H. Yunus, “Ine”,
DiA, XXII, (283-285), 283.
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vade ile 1000 YTL ye satmak demek olur. Dolayisiyla bu, aslen helal bir hukuki
islemi faize alet etme yollarindan biri (hile) olur ki, bu hile de haramdir.}’*

Ustelik bu tiir islemler, faize kilif uydurmay: yayginlastiraca@: icin, sedd-i
zerayi gere@i batildir. Guinah isleme maksadinin bulunduguna dair delil ortaya
konuldugu takdirde de bu kural igletilir. Zaten bu tiir uygulamalarin da formalite
olarak uygulandigi zahirden bilinmektedir.!”

Ote yandan onlara gore, hem Hz. Peygamber’in ine satisini yerdigine dair
fon Omer hadisi'”® ve hem de Hz. Aise’nin, Zeyd b. Erkam’in bir kadindan énce
bir cariye satin alip, daha sonra ayni kadina diistik fiyatla satmasina karsilik, bu
islemin Zeyd’in kazandigi cihat sevabini yok edecegini belirtmesi,!”” bu tiir bir
aktin sahih olamayacagini gosterir.

Ustelik Malik ve Ahmed b. Hanbel’e gére, boyle bir fiil ve akit, ihtiyat
bakimindan da batil sayilir. Clinkii burada zararin ¢ok olusu ile izin birlesiyor.
Bu durumda baskasina zarar verme yon, izne tercih edilir. Zira zarar1 defetme,
maslahati celbetmeden 6nce gelir. Nitekim kesin ve galip olmadig halde ¢ogu
zaman mefsedete sebep oldugu igin, aslinda izin verilmis bulunan bazi iglerin
vasaklandigini gésteren haberler varid olmugtur.1’8

Ayrica akitlerin sihhatinde kasit muteberdir. Kasit olmazsa akit sahih
olmaz. Kasit aktin ruhudur. Lafiz akti sahih veya batil kilmaz, kasit lagv olup lafiz
ona bedel kabul edilemez. Aksine s6z sahibinin kastetmedigi lafiz gecersizdir.
Akitlerin zahirlerine bakilmaz. Akitler zahire gore sabit olmaz. Fiillerde ve akitlerde
lafizlarin ve fiillerin zahirlerine degil, hakikatlerine ve maksatlarina itibar olunur.!”

Safiiler ve Zahirilere gore, bu tir akitler kerahatle sahihtir. Clinki icab
ve kabulden ibaret olan riikiinler gerceklesmistir. Niyetler ise bize gizli oldugu igin
sadece Allah'a havale edilir. Ciinkii Safi've gére, Islam zahire uygun olarak hii-
kiim verme {izerine bina edilmis olup,'®° zerayi delili insanlarin i¢ duygularina ait
islemleri iptal edecek derecede giiclii bir delil degildir.'®! Ustelik ona gére, Hz. Aise
hadisi sabit degildir. Sabit oldugu farz edilse bile, Zeyd ona muhalefet ettigi icin
kiyasa goére hareket edilir. O da zahiren aktin sahih olmasini gerektirmektedir.'8?

17 fbn Kudame, el-Mugni, Daru’l-Fikr, Beyrut, (I-X), IV, 128; Karafi, a.g.e., II, 32,33; ibn Riisd, Biddyetii I-Miictehid
ve Nihdyetii'I-Muktesid, Daru’l-Fikr, Beyrut, ty., (I-IT), II, 107; Sakir, a.g.e., 5.326; [zmirli, a.g.e., s.132; Ebu Zeh-
ra, Usil, s.292; Zuhayli, Usil, 11, 892.

'7 Bkz. Ibn Riisd, a.g.e., 11, 107; Ibn Kudame, a.g.e., IV, 128; Karéfi, a.g.e., I11, 266 vd.

176 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 84, (H.n0:5562); Ebu Davud, “Buya‘”, 56, (III, 274, H.no:3462); Zeylai, a.g.e., IV,
16; Sevkani, Neyl, V, 206vd.

177 Zeylai, a.g.e., IV, 15-16; Sevkani, Neyl, V, 206.

'8 Ebu Zehra, Usil, $.292.

' fbnu’l-Kayyim, a.g.e., 111, 85-86; Izmirli, a.g.e., 5.140-141.

180 Safii, “Istihsanmin Iptali”, s.395 vd.

181 Safii, “Istihsamn Iptali”, 5.398, 399.

182 Gazzali, el-Mustasfd, Daru’l-Kiitiibi’l-limiyye, Beyrut, 1413H., s.146; Zencani, Tahricu’l-Furii ale’l-Usil,
Miiessesetii’r-Riséle, Beyrut, 1979, 179-180. Ayrica bkz. Debisi, Mukayeseli Islam Hukuk Diigiincesinin Temel-
lendirilmesi (gev. Ferhat Koca), Ank., 2002, s.201-202.
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Ek olarak Ibn Hazm, “haramlar sayilmistir”183

mezhebin esas yaklasimidir-, “Allah alis-verisi helal kilmstir
olarak alis-verislerin sahih oldugunu savunmustur.'#

ayeti ile genel olarak —ki bu
184 qyeti ile de 6zel

Ebu Hanife’ye gore esas olan, bir kimsenin sattigi ve teslim ettigi bir malt
hentiz parast kendisine 6denmeden satti@i fiyattan daha distik bir fiyatla geri
satin almasinin caiz olmamasidir. Yani ona gore, ilk satim islemi caiz, ancak
ikinci alim islemi caiz degildir.’®® Bunun iki temel gerekcesi vardir: Biri, Hz.
Aise’nin Zeyd’in kazandig cihat sevabini yok edecegine dair mezkur rivayet,
digeri ise s6z konusu aktin, muavazali bir akit olup, faiz siiphesi tagimasidir. Ku-
ral olarak bu gibi konularda ihtiyaten siiphe hakikat yerine gecer.'®” Kisaca Ebu
Hanife burada, “akitlerde niyetlere degil, lafizlara itibar edilir’'®® kuralina gére
amel etmemis, Zeyd b. Erkam hadisine istinaden istihsan ile hareket etmistir.!8

Muhammed ise, ine satigini faizciler uydurdugu icin, bu akde kalben razi
olamadigmni, bununla birlikte aktin kerahetle sahih oldugunu séyler.'*°

Ebiai Yusuf'a gelince, ona gore, ine satisi kerahetsiz caiz olup, haramdan
kacmmay1 sagladid icin sevabi da vardir.'®* Ebu’s-Suud, Ebu Yusufun évdiigii
islemin, faizden kurtulmak icin, borg isteyen kisiye karsiz bor¢ vermek istemeyen,
ancak faziden de kaginan kiginin, elinde bulunan bir mali vadeli satip, alan kiginin
de piyasa degerinde pesin bir bagkasina satmast seklinde olabilecegini
belirmistir.!¥?

Apaydin’in da belirttigi gibi, ine satiglari, sarta bagh olmaksizin kendi tabii
seyri icinde yapildigi takdirde, iglemi mesgrli gérmeli, faizi gizleme amaciyla
yayginlastirilip, kurumlagtirilivsa [ister hile ister sedd-i zerdyi geregi] caiz
goriilmemelidir. %3

Konumuza geri dénersek; kanaatimizce, zaten zerdyi’ temelde, insanlarin
sahip olduklar cibilli/fitri ézelliklerine!** bagl olarak sosyal ortamdaki ortak egi-
limleri'®® {izerine bina edilmistir, denebilir. Bu agidan bakildiginda, érnegin has-
sas glindem(ler)in yasandigi dénemlerde, toplumda neler olabilecegi kestirile-
bilmektedir. Nitekim ayni noktadan hareketle, mefsedete yol ac(abil)ecegi kesti-

rilebildigi i¢in, fitne zamanlarinda genel olarak halka silah satisi yasaklanmustir.

183 Enam, 6/119.

'™ Bakara, 2/275

135 Bkz. ibn Hazm, Muhalld, IX, 47; Zuhayli, el-Fikhu I-Islami, IV, 32vd.; Apaydin, “a.g.m.”, XXII, 284.

'8 Debisi, a.g.e., 5.202.

'87 K 4sani, Beddiu 's-Sandi ‘, Daru’1-Kitdbi’l-Arabi, Beyrut, 1974, (I-VI), V, 198-199; Apaydin, “a.g.m.”, XXII, 284.

138 Mecelle, md.3.

'8 Zuhayli, Fikhu I-Islami, IV, 32vd.; Apaydin, “a.g.m.”, XXII, 284.

19 fbnu'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, Darw’l-Fikr, Beyrut, (I-VII), VIII, 213; ibn Abidin, Reddii'I-Muhtdr, Darw’l-Fikr, Beyrut, (I-
V), V, 273, 326; Dondiiren, “Hile-i Ser’iyye”, Samil IA., 1T, (294-295), 294.

! fbnu'l-Hiimam, a.g.e., VII, 212; ibn Abidin, a.g.e., V, 273; Dondiiren, “a.g.m.”, III, 294; Apaydn, “a.g.m.”, XXII,
283.

2 fbn Abidin, a.g.e., V, 326. Aym degerlendirme icin bkz. Apaydin, “a.g.m.”, XXII, 283.

193 Apaydin, “a.g.m.”, XXII, 284.

19 Degerlendirme igin bkz. ibn Asir, a.g.e., s.104-105.

19 Aym dénemlerde ve aym sosyal, iktisadi vb. sartlar altinda yasayan insanlarin genel egilimleri cogunlukla ayni
olabilmektedir. Bkz. Kagit¢ibasi, Cigdem, fnsan ve Insanlar, Evrim Yay., Ist., 1996, 5.62-80.
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Ote yandan daha 6nce belirttigimiz gézlem/miisahede, istatistik, anket vb.
yollarla, toplumda Islam hukukunun mesr(i saymadig tasarruflarin yayginlasmaya
basladidt veya yayginlagtd tespit edilebilir gbziikmektedir. Nitekim yalanci sahitlik,
hulle nikahi gibi tasarruflar, gézlem sonucu yayginlii tespit edilmis tasarruflardir.

Ayni sekilde pazar disinda saticilart karsilayanlarin genel karakterleri,
gozlem/miuisahede yoluyla anlagilabilmekte, tstelik bu tiir alig veriglerin olumsuz
sonucu pazardaki fiyatlarin yiiksekliginden de ortaya cikmaktadir.

Kisaca glintimtizde bilgi elde etme ve degerlendirme yontemleri daha da
ilerlemis durumda olup, zerdyi’ alaninda bunlardan yararlanmanmn Islam
hukukunun hedeflerini gerceklestirmede katki saglayacagi kanaatindeyiz.

4- Sonuclarda kasit unsuru aranmaz. Zerayi’de sonuglara itibar edil-
digine gore, sayet her hangi bir fiil islenmis olup, bu da Islam'in dikkate aldig bir
sonuca (maslahat ya da mefsedet) yol acmis ise, isleyen tarafindan ister o sonug
kastedilmis, isterse kastedilmemis olsun fark etmez.!® Zaten bir mefsedete yol
acmasi kastiyla fiil isleyen hem kastindan dolayi suglu goriliir, hem de ortaya
¢ikan sonucundan sorumlu tutulur. Fakat Hz. Peygamber'e “Bize de bak
(raina)” demek, kabirlere mescit yapmak, putperestin tanrisina kiifretmek gibi,
mefsedete yol acgabilecek tiirden fiil isleyen kisi, mefsedetin ortaya ¢ikmasini
istememis olsa bile, mefsedetler ortaya cikar. Dolayisiyla bu mefsedetlerin 6ntine
gecilmesi gerekir. Iste burada, zerayi’ kurali devreye girer ve o tirden vesileleri
islemek yasaklanir. Cinkl vesilelerin sonuglar1 genellikle kisinin  kendi
kontrolinde kalmayip, bagkasini etkilemekte veya toplumsal boyut
kazanmaktadir. Bu ylzden de fiillerin sonuglar degerlendirilirken failin niyetine
bakllnﬁl%ﬁll{rtr? rr'11i?1zl-Kayylm (6.751/1350) da, hileler ile hulle nikahinda oldugu
gibi kasith, sebepsiz yere yasak vakitte nafile namaz kilmak gibi kasitsiz
olmasinin sedd-i zerayi’ sebebiyle yasak olma sonucunu degistirmeyecegini
vurgulamistir.'®® Zira bunlar aslen mesr( tasarruflar olsa bile, ya gayri mesriya
arac edinilmis ya da bunlara yol acmislardir. Ustelik sonuclar da toplumsal
boyut kazanmustir.

Bu konuda belirtmek gerekir ki, “amellerin niyetlere gore deger kazanaca-
gi”' beyan eden hadis, zerayi’ ile celismemektedir. Zira kabul géren goriise
gore, bu hadis amellerin ahirete taalluk eden (sevab) yonleriyle ilgili oldugu igin,
zarara yol acan veya bagkalarinin haklarini ihlale gétiren fiillerin, sadece iyi
nivetle veya niyetsiz olmakla sorumluluk getirmeyecegini belirtmez.?%

196 Zerka, Mustafa Ahmed, a.g.e., 5.46.

17 Ebu Zehra, Usiil, 5.288; Ibn Asir, a.g.e., .190; Zeydan, Islim Hukuku, s.310; Kaya, “a.g.m.”, VII, 151.
8 fbnu’l-Kayyim, a.g.e., 111, 122.

19 Buhari, “Bed’w’l-Vahy”, 1, (I, 3, H.no:1).

200 Degerlendirme igin bkz. Tbn Niiceym, Esbdh, s.14vd.; Bilmen, a.g.e., I, 255-256.
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Bu ytizden mefsedete yol agan fiillerde, niyetin iyi olmasi da zerayi’e gore
hitkiim vermeyi engellememektedir.2°!

5- Zerayi‘in hiikmii sonuclarin farkhihig ile farklilik (sed veya
feth) gosterir. Zeréyi‘ farkli sartlarda farkli sonuclar dogurabilecegi gibi, ayni
sartlarda birden fazla sonu¢ da dogurabilir. Ayrica bu farkliik maslahat ve
mefsedet seklinde olabilecegi gibi, birden ¢ok maslahat veya birden ¢ok
mefsedet seklinde de olabilir. Her ne sekilde olursa olsun bu farkliliklar hitkme
etki eder.

a- Zerayi’ hem maslahata hem de mefsedete aym1 anda yol acabi-
lir. Dinya hayati mefsedet ve maslahatlarin birlikteligi tizerine kurulmustur.
Allah dinya hayati icin salt maslahat ya da salt mefsedet yaratmamistir. Bu
itibarla maslahati, fayda yont fazla olan, mefsedeti de zarar yonii fazla olan diye
tanimlamak miimkiindiir.2°? Fakat bazi durumlarda, iki taraf esit gériiniir ya da
hangi tarafin agir bastigt bilinemez. Bu durumda iki ihtimal s6z konusu olur:

i- iki taraftan biri iistiin gelir (racih): Vesilelerde hangi taraf iistiin
gelirse hitkiim ona uygun olarak verilir. Buna gore;

Mefsedet yoni ustiin gelirse, zerdyi’ yasaklanr (sedd). Cunkii Islam
hukukunda hiikiim iistiin gelen (galip) tarafa gore verilir.2® Bu sebeple 6érnegin
icki, faydasi da bulundugu halde, zarar y6éni agir basti@ icin naslarla
yasaklanmugtir. 2

Bununla birlikte, maslahat yonu Ustin gelen zerayi’e, derecesine gore izin
va da emir hitkmii (feth-i zerayi’) verilir. Ornegin diismana mal vermenin onlari
gliglendirmesi ve Musliimanlara zarar vermesi sebebiyle haram oldugu halde,
Misliiman esirleri kurtarmak icin bir malin fidye olarak verilmesi,?® kangren
olmus bir uzvun alinmasi bedenin kalan kismini kurtarmaya vesile olacagi igin,
uzvun ameliyatla alinmasi; haksiz yere bagkasinin malini yemek haram oldugu
halde, bir kadinin zinadan kurtulmasi veya bir kimsenin diisman tehlikesinden
kurtulmasi icin mal (rtigvet) vermesi vb. durumlarda maslahat yont agir geldigi
icin, mal vermek dinen emredilmistir.2%

Ayni sekilde tiip bebek yontemi ile gocuk sahibi olma konusunda 11-16
Ekim 1986 tarihleri arasinda Amman’da toplanan Islam Fikih Akademisi Meclisi,
anne-baba disinda —erkek veya kadin- ticlincii sahsin karistigi uygulamalara dini

21 Zerka, Mustafa Ahmed, a.g.e., s.47. Diger taraftan Ahmed b. Hanbel’in (6.241/855) de belirttigi gibi, kotii niyetle
islenen fiiller, sonucunda mefsedet ortaya ¢ikmasa da, sahibi ondan dinen suglu olur. (Ebu Zehra, Tdrih, s.516.
Ayrica bkz. Ali Haseballah, a.g.e., 5.351.) Ornegin, Ibn Hanbel’e gore, birini 6ldiirmek igin atilan okun, onu sok-
mak i¢in yaklasan yilan1 dldiirmesi, kisiyi kurtardig igin maslahat olsa bile, oku atan kisi kétii niyetinden dolay1
giinah kazanir. (Ebu Zehra, Tdrih, s.516).

202 Ali Haseballah, a.g.e., s.340.

203 Zerka, Mustafa Ahmed, a.g.e., 5.43.

204 Bakara, 2/219 (faydast), Maide, 5/90 (yasaklayan)

25 Karafi, a.g.e., I, 33; Ebu Zehra, Usiil, 5.293. Baska 6rnekler i¢in bkz. Karafi, a.g.e., I, 33; Ebu Zehra, Usil, s.293-
294,

26 Karafi, a.g.e., 11, 33; Izmirli, flm-i Hilaf, s.133-134.
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esaslara aykiriligi yaninda nesep karigikligina ya da annenin kim olacaginin bili-
nememesine yol acacagi gibi sakincalarindan dolay: kesin olarak haram gérmiis-
tir. Ancak gerekli tim 6nlemlerin alinmasi kosuluyla, ihtiya¢ oldugu durumlarda,
anne-babanin tireme hiicreleriyle yapilacak yéntemleri caiz gérmiistiir.2%7 Dikkat
edilirse haramlik ya da cevaz maslahat ile mefsedetten hangi yontin Gstiin geldigi-
ne gore degismektedir.

Ek olarak, annenin sagh@ina zarar verdigi uzman doktorlar tarafindan be-
lirtilen hamileligin sonlandirilmasi/kiirtaj konusunda, hayatta olan kisinin cani,
dogmamis cocuktan iistiin gériilerek, cevaz verilmistir.?’® Bu baglamda Rama-
zan el-Bati, haram yolla olusan hamileligi sona erdirme/kiirtaj konusunda bir
degerlendirme yapmis olup, bu tir kirtajlarin, bir sugun sonuclarinin gizlenip
yok edilmesine ve gayr-i mesrQ iligkilerin bu sayede ragbet gbrmesine yol
acacagina bakarak, caiz olmadigi sonucuna varmugtir.2%

Bunlara ek olarak belirtmek gerekir ki, zerdyi’ iki (veya daha fazla)
mefsedete birden yol acabili. Bu durumda daha hafif olani tercih edip,
buytiginden kurtulmak da maslahat sayilmistir. Nitekim Islam hukukunda “iki
fesat tearuz ettiginde daha hdfifini isleyerek daha buiyigtintin ¢aresine bakilir” ve
“iki ser/mefsedetten daha hdfifi tercih edilir” kurallari kabul edilmistir.2

ii- iki taraf birbirine esit gériiniir’: Bu kisimda “ihtiyat” kurali
isletilmektedir. Ihtiyata gore de, maslahat ve mefsedetin catismasi halinde
mefsedet tarafi, haramla helalin gatismasi halinde de haramlik tarafi dikkate
alinarak hiikkim veya fetva verilir. Nitekim Hz. Peygamber haramlik ve helallik
ihtimali bulunan durumlarda haramligi dikkate almistir. Buna bagh olarak da
islam hukukunda “helal ile haram catistigi zaman haram tistiin gelir” seklinde
kural genel kabul gérmiistiir.?1?

Nitekim fbn Asra gére, bey’ul-acl/iyne satislart vb. tasarruflar, mesrt
oldugu halde, mefsedete ve maslahata esit derecede yol acabilen tasarruflar-
dir 213

b- Zerayi‘in hitkkmii mefsedete yakinhgai ile farklilik gosterir. Bir is
baglangigta olmasa bile, devaminda mefsedete yaklastikga hiitkim de ona goére
degisiklik kazanir. Malumdur ki, hayat bir diizeyde kalmaz, toplumda cesitli faktor-
lere bagl degisimler yasanabilir ve insanlarin normal sartlar altindaki egilimleri
farklilik gosterebilir. Bu ytizden nas ile getirilen emir ve yasaklar esasta normal
sartlar altindaki sonuclara goredir. Ancak bununla birlikte sira disi sartlarda (zaru-

207 Komisyon, Kararlar ve Tavsiyeler, Ist., 1995, s.34-35; Dalgin, Giindemdeki Tartismali Dini Konular, Samsun,
2003, 5.242-3.

2% Dalgin, a.g.e., 5.248-253.

29 Batd, el-Muhddardt fi’l-Fikhi’l-Mukdran, Dimesk, 1981, s.6. Kiirtajn genel hiikiimleri igin bkz. Dalgm, Dini
Konular, s.248-253.

219 pecelle, md.28, 29; Suyiti, Eshdh, s.87; Ali Haydar, a.g.e., 1, 85, 86.

2 Sonuglarda esitligin tespiti gogu zaman siibjektif olabilecegi igin, “esit olur” yerine “esit gériiniir” demeyi tercih
ettik.

12 Suyutd, Egbdh, s.105; Ibn Receb, a.g.e., s.375.

213 Bkz. Ibn Asir, a.g.e., 5.193
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ret hali vs.) nasil davranilacag: naslarla ilkesel olarak ya da bazi 6rneklemelerle
gosterilmistir. Fetva veya hiikiim verecek Islam hukukgusu da, ahkamin degisme-
sine yol acan sartlar/faktérleri?!* de dikkate alarak, konu hakkinda karara vara-
caktir.

Ornegin birbirlerine nikah diisen kadin ve erkegin bir arada bulunmasi
prensip olarak yasaklanmistir. Ancak bu yasak, tehlikesi daha fazla oldugu icin
yalniz kalma durumunda haramlik getirmekle birlikte yol, toplu tagima araclar
vb. ortamlarda tehlike nadir oldugu igin yasak konulmamuistir. Nitekim Hz. Pey-
gamber kadinlarin disari ¢ikmalarini, hatta mescide gelmelerini yasaklamamis,
sadece erkeklere dokunacak seklide (izdiham) yiirimekten sakinmalarini em-
retmistir.?!

Yine liziim satigina baktigimiz zaman, su agsama ve ihtimallerle karsilasiriz:
a- Uziimiin tiiketici halk pazarinda satilmasi. Burada genel olarak tiiketim amagli
kisiler gelebilir, nadiren de alkol ureticileri gelebili. ~ b- Uzimiin alkol
fabrikalarinin alim yapti@i borsalarda satisa sunulmasi. Burada da aksine
genellikle alkol yapicilart alm yapar. Nadiren de olsa tiiketim amacli alim
yapanlar da bulunabilir. c- Dogrudan alkol tretmek amaciwyla satiginin
yapilmasi. Burada da hentiz alkol yapilmamistir, ama isin sonu bellidir. Buna
gore ilk durumda Gizim satist caiz, kalan iki durumda ise caiz olmaz.

Yine silah satisina baktigimizda; a- normal sartlarda silah satma. Guivenlik
gorevlileri veya sahsi gtivenlikleri icin alanlar ya da avlanmak igin alanlar olur.
Nadiren cinayet iglemek icin alan da olabilir. b- Fitne zamanlarinda ise, sug
islemek amaciyla silah alimi olasiligi daha fazladir. Bu sebeple, normal sartlarda
silah satigi caiz oldugu halde, fitne zamanlarinda silah satist haram olmaktadir.?!¢

Ayni sekilde normal sartlar altinda riisvet vermek haramdir. Ancak zaruret
kargisinda kalan kimse, haksizligi 6nlemek icin rtisvet verebilir. Malikiler ve
Hanbelilerin coguna gore, a- yiizde yiiz hakli olan kimse, bu hakkin: alabilmek
icin bagka care bulamazsa, riigvet yoluna bagvurabilir. b- kendisinden daha hakl
bulunan veya kendisiyle esit seviyede hakli olan birisiyle husumet halinde iken
rigvet vermesi caiz olmaz. O kimsenin gii¢ de olsa riigvet yoluna bagvurmaksizin
hakkini elde etmesi miimkiinse, yine riisvet vermesi dogru olmaz.?!

Yine devlet, normal sartlar altinda -ticaret yapanlar halki aldatirlar
endigesiyle- fiyatlarda ayarlama (narh) yapamaz. Ancak uygulamalarda cogun-
lukla fiyatlarin yiiksek tutuldugu gozlemlenince artik narh koyulmasina gerek
duyulur.?!8

2% Genis bilgi i¢in bkz. Erdogan, a.g.e., 5.153 vd.

215 Eby Davud, “Edeb”, 179, (IV, 369, H.no:5272).

216 Bkz. Zuhayli, Usil, 11, 910.

27 Ebu Zehra, Usil, $.293-4.

218 Narh uygulamast ve sartlart hk. bkz. Bilmen, Kdamiis, VI, 125-126.
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6- Zerayi’in hilkkmii sonu¢ dogurma kuvvetlerine gére farklilik
(sed veya feth) goésterir. Daha 6nce sosyal olaylarin farkl sartlar altinda farklh
sonuclar dogurdugunu belirtmistik. Iste bu sekilde faktorlerin degisikligi, tasarruf-
larin sonu¢ dogurma kuvvetlerini de etkiler. Yani bir sosyal durum, belirli sartlar
altinda gosterdigi etkiyi, sartlar degisince ayni kuvvette ver(e)meyebilir. Dolayi-
siyla zerayi’in sonug dogurma kuvveti, htikmtne etki eder.

Sonuc¢ dogurma kuvveti bakimindan zerdyi‘, daha 6nce belirtildigi tizere,
hem mefsedet hem de maslahata yol agan vesileleri kapsamaktadir. Ancak masla-
hata yol agan vesileler, kuvvetleri ne olursa olsun, Sari‘ tarafindan tasvip
edilmektedir. Asli mefsedet olan zerdyi’ ise, daha 6nce gegtigi gibi, zaruretin
konusudur. Bundan dolay1 biz bu baslik altinda mesr( olduklari halde mefsedete
yol acan vesileleri ele almay1r uygun bulmaktayiz. Vesileler kuvvet durumlarina
gore dorde ayrilir:

a- Mesrii olup kesin olarak mefsedete yol acan vesileler: Karanlik
bir girisi olan kapinin arkasmna kuyu esmek gibi. Iceri giren, elbette bu kuyuya
diiger.?? Yiyeceklere zehir karistirlmasi, zemini saglam olmayan yerlere insaat
yapimasi, ingaatin malzemesinin gereginden az tutulmasi (malzemeden
calinmast), yol yapiminda zorunlu olan yol egim oranmin ihlal edilmesi vb.
durumlar, kesin olarak zarara yol acan ve zararlan bilimsel yollarla zahirde kesin
olarak tespit edilen hususlardir. Bu gruba giren zerayi’in yasaklanmast konusunda
icma vardir.?20

Buna gére bozuldugu belli olan yiyecekleri yemek haramdir.??! Yemesi
haram olan seyi bagkasina yedirmek ve satmak da yasaktir. Zira “almasi yasak
olan seyin verilmesi de yasaktr.”?22

Ebu Zehra (6.1394/1974), konuya, tasarrufun asli ibadha kuralina
uygunlugu ve sahsi haklarin kullanimi yoniinden bakarak, su degerlendirmeyi
yapmistir: Kesin sonug doguran fiiller, umiéimi bir yola kuyu kazmak gibi bir sey
olup izinsiz olarak yapiliyorsa, bu fiile tesebbiis eden ittifakla men edilir; eger fiil
kendi evinin avlusunda ve komsusunun duvarinin ¢ékmesine sebep olacak
sekilde bir lagim cukuru kazmak gibi, aslinda yapmak igin izinli sayilmasi
gereken bir sey ise, boyle bir fiil hakkinda iki goris vardir: i- Asil olan izindir.
Cunku kisinin bunda kendi menfaati vardir. ii- Komsusuna zarar verecegi icin
kisi bundan men edilir. Clinkli zararni defetmek, menfaati celb etmekten 6nce
gelir. Fail bu ise tesebbls eder ve bu ylizden komsusuna zarar gelirse, onu
tazmin ile mukellef tutulur. Bir kisim fakihlere gore asil itibariyle izinli oldugu
icin, zarar tazmin etmez. Ciinkii tazmin ile izin bir arada bulunmaz.??3

219 Ebu Zehra, Usiil, 5.290. Ayrica bkz. bn Receb, a.g.e., s.217.

220 Bkz. Karafi, a.g.e., II, 33; Sevkani, irsad, s.247; Sakiru’l-Hanbeli, a.g.e., 5.326.
221 Bkz. Ibn Niiceym, Bahr, I, 119;

222 Mecelle, md.34, 35; Suyiiti, Eshdh, s.150; Bilmen, a.g.e., I, 266.

2233 Ebu Zehra, Usil, $.290.
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b- Mesrii olup nadir olarak mefsedete yol acan vesileler: Bu gru-
ba, cogunlukla zarar vermeyen besin maddelerini satmak; -tiziim bagkalar tara-
findan alkollii icki yapiminda kullanilsa bile- Gizim yetigtirmek; 6liim, mal ve 1rz
davalarinda yalan ve yanlis olma ihtimali bulundugu halde, sahitlige dayanarak
hikim verilmesi 6rnek gosterilebilir.

Bu gibi durumlarda vesilenin sonu¢ dogurmasi zayif olmaktadir. Dolayisiy-
la zayif bir vesileye dayanarak yasak koymak, haklari kisitlamaya ve ifrata yol
acar. Haddi zatinda zayif vesilelerde zerayi’'in terk edilmesi bile zerayi’ ilkesinin
bir geregidir. Nitekim bu gibi fillerin yasaklanamayacaginda icma vardir.?2*

Ote yandan Islam hukukunda genel hiikimler, nadir olan seylere
dayandiriimaz.?®® Bu durum Mecelle’de “nadire itibar yoktur” seklinde yerini
almistir. 26 Bu maddeden amag, basit bahanelerle bagkalarina zarar vermemek
veya insanlarin haklarmi kisitlamamaktir.

Nitekim Ibn Asr'un, iktisadi iglemlerde, zayif ihtimallerin dikkate
alinmayacagina dair de@erlendirmesi de, bu tlr tasarruflarin zerayi’e konu
olamayacagini kuvvetlendirmektedir. Ona goére, servetin dolasimini artirmak
esas olup, bunun yollarindan birisi, muameleleri kolaylastrmak ve kuigiik
mefsedetin ortaya ¢ikmasi ihtimali bulunan seylere, icinde maslahat bulunan
seyleri tercih yoluna gitmektir. Bu noktadan hareketle, aligverislerde her iki
bedelin de hazir olmasi sart kosulmamus, iflas eder de karsi taraf bedeli veremez
seklindeki bir ihtimal dikkate alinmamustir.?%’

Satib'yve (6.790/1388) gore, nadiren mefsedete yol acan konularda,
kiginin kasith olarak bir fiili islemesi, kisi icin kusur sayilmayacad: gibi, bir zarar
meydana gelirse, onun icin kasit da sayilmaz. Clnki boyle bir isi yapmak, asil
mesrilugu izere bakidir.?28

Bu agiklamalara gore, besin maddelerini satmak veya tiziim yetistirmek
gibi, nadir olarak olumsuz sonug¢ doguranlarin faydasi zararindan ¢ok oldugu
icin, yapilmasi, elbette mesr(i ve asil olan izin izere bakidir.??’

c- Mesrit olup cogunlukla mefsedete yol actigina zanm galip bu-
lunan vesileler: Bu gruba, fitne zamaninda silah satis;;**° sarap imalatcisina
{izim satis;>*! pazar yerine gelmeden yolda mallar karsilayip satin almak gibi
tasarruflar 6rnek verilebilir. Bu tir tasarruflar, bireysel olarak dustintildiginde
mefsedete yol agmama ihtimali bulunsa bile, cogunlukla mefsedete yol actig

goriilen tasarruflardir. Pazar yerine gelmeden yolda mallan karsilayip satin al-

24 Karafl, a.g.e., 1, 33; Sevkani, Irsdd, s.247; Sakiru’l-Hanbeli, a.g.e., 5.326.

22 fbnw’l-Kayyim, a.g.e., 111, 245

226 Mecelle, md.41.

227 1bn Asir, a.g.e., 5251, 255.

228 Satibi, a.g.e., I, 359; Ebu Zehra, Usil, 5.291.

2 Ebu Zehra, Usiil, s.290

20 Satibi, a.g.e., I, 359-360; Ibnu’l-Kayyim, a.g.e., 1, 142-3; Ebu Zehra, Usiil, 5.291.
31 Satibi, a.g.e., I, 359-360; Ebu Zehra, Usiil, s.291.
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mak Ornegini irdelersek; alig veris, aslinda mubah ise de; yolda satin almanin,
cogunlukla satani aldatma ve kitlik vb. sekillerde halka zarar verdigi gortilmekte
ve bu zanni galip/tstiin kanaat olusturmaktadir. Bu yiizden de, bu fiil yasaklan-
mustir. Nitekim cogunlukla meydana gelen konularla ilgili olarak Islam hukukun-
da “galip, muhakkak hiikmiindedir”?*? kurah kabul edilmistir.

Ayrica Satibl'ye gore zerayi', miimkiin oldugu kadar, fesada karst ihtiyatli
olmay1 gerektirir. [htiyat da, stiphesiz zanni galibe gore hareket etmeyi gerektirir.
Zira ameli hiikiimlerde béyle bir zan ilim yerine geger.?

Zanni galibin hukuki degerine de kisaca deginmek gerekirse; Islam
hukukunda zanni galip, bazi durumlarda kesin bilgi gibi kabul edilmektedir.?>
Hatta Ali Haydar Efendi’'ve (6.1355/1936) gore, zanni galip yakin derecesinde
kesin bilgi verdigi icin, bir kimse bagkasinin evine girip o kimsenin hirsiz

olduguna zanni galip meydana gelse, ev sahibi tarafindan oldirilmesi sug
235

Sayllmﬁ%ger taraftan Doéndiiren’e gore, Islam hukukunda bazi kararsizlik
hallerinde, yani olumlu veya olumsuz karar verilemeyen bazi durumlarda da
zanni galibe gére amel edilme esasi getirilmistir.2%

Ote vandan Islam hukuku kaynaklarindan biri olan érf-adetin, devamly
muttarit olmanin yaninda, g¢ogunlukta/galip oldugu zaman muteber kabul
edilmesi®*’ de galip olanin dikkate alindigini desteklemektedir.

d- Mesrii olup cogunlukla mefsedete yol acmakla birlikte kesin
bilgi veya zanm galip derecesine ulasmayan vesileler: Bunlar, cogu
zaman mefsedete yol agmakla birlikte, 6zel olaylara uyguladigimiz zaman, kesin
bilgi veya galip zan derecesine ulagmayan vesilelerdir. Bu béliime giren 6rnekler
hemen hemen hayatin tiim yénlerinde karsimiza cikabilen durumlardir. Ornegin
hakimin kendi bilgisine goére hikim vermesi, koti hakimlerin  haksizlik
yapmalarina yol acabilir. Sanatkara emanet edilen mallar, degistirilip sahipleri
taniyamaz hale getirilebilir. Yiyecek-igecek tagiyanlar, tasidiklarn seylere el uzatip
alabilirler.?8

Bu gibi durumlarda sonug dogurma gii¢lii olmadig icin, yasak yoluna gi-
dilmemistir. Bu ylizden, yalan séyleme ihtimali oldugu halde bir cok hikim
kadinlarin sézlerine birakilmigtir.??° Yalan séyleme ihtimalleri oldugu halde, sa-
hitlik kabul edilmistir.2*

22 {bn Niiceym, Egbdh, s.83; Bilmen, a.g.e., 1, 269.

33 Satibi, a.g.e., I, 359-360; Ebu Zehra, Usiil, s.291.

34 Bkz. Ibn Niiceym, Egbdh, s.64, 83; Ali Haydar, a.g.e., I, 39; Sahin, “Istishab”, 5.508 (dipnot:181).
5 Ali Haydar, a.g.e., I, 39; Déndiiren, “Zann-1 Galib”, Samil [4, VIIL, (319-320), 319.

6 Dgndiiren, “a.g.m.”, VIIL, 319.

27 Mecelle, md.41.

28 Karafi, a.g.e., I, 32-33; Ebu Zehra, Usil, 5.293

9 fbnuw’l-Arabi, a.g.e., I, 65; Ebu Zehra, Usil, 5.295

0 Ebu Zehra, Usiil, $.295
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Ayrica bu kisma hiikmii naslarda gecen bazi durumlar da 6érnek getirilebi-
lir. Nitekim yabanci bir kadinla halvette bulunmak, kocasi veya bir mahremi
bulunmaksizin kadinin yolculuk etmesi, cogunlukla fesada yol acacagindan
naslarla yasak edilmistir.?*! Yine Hz. Peygamber, bazi alim satimlarda veresiye
muamele yapmayi menetmistir.?42

7- Zerayi’in uygulamasi (sed veya feth) yasaklama seklinde olabi-
lecegi gibi, talep etme seklinde de olabilir. Sayet mefsedete yol agan
durum bir fiilin islenmesinden kaynaklaniyorsa, burada sedd-i zeréyi’ yasaklama
(haram, mekruh vb.) suretiyle, aksine fiilin terkinden kaynaklaniyorsa talep etme
(emir, nedb vb.) suretiyle gerceklesir.

Ornegin, zina, icki, kumar, iftira vb. mefsedetler islendikleri takdirde zarar
verdikleri i¢in yasaklanmislardir. Buna karsilik velinin yetimin malina sahip
c¢ikmamasi, toplumun ihtiyaci olan alanlarda ihtisas yapanlarin bulunmayisi,
sahitlik muessesesini tanimamak, vb. durumlar yoklugu ile zarar getirecegi icin,
burada da sedd-i zeréyi’ talep etme/gorev yiikleme seklinde uygulanmaktadir.

Nitekim Ebu Zehra'nin da belirttigi gibi, “bazan hiyanet goriilse bile,
eménete taalluk eden igler, ser‘an men edilemez. Cinki sedd-i zerdyi‘i gerek-
tiren zararlar, o igleri terk etmekten dogacak zararlardan daha c¢ok olabilir.
Ornegin, sedd-i zerayi‘ sebebiyle yetim tizerindeki velayeti birakmak, yetimlerin
ortada kalmalarina yol agar. Yine yalancilarin Ontine gegmek igin sahitlik
miiessesesini tanimamak, hukukun zayi olmasina sebebiyet verir.”?*3

Yine toplumda cesitli acilardan zarara yol agh@ icin, 6zellikle uzmanhk
gerektiren hususlarda ehliyetli olmak (uzmanlik) sart kosulmaktadir. Buna
karsilik ehliyetli olmayan doktorlarin ve miftilerin (muftiyi méacin) faaliyet
yapmalart yasaklanmaktadir.

Ote yandan bir maslahat fiilin islenmesi ile gerceklesiyorsa, feth-i zerayi’
talep etme/emretme suretiyle, aksine terkiyle saglaniyorsa yasaklama suretiyle
uygulanir. Bu kisma Islam'in emrettigi biitin gérevleri érnek verebiliriz. Zira
bunlarin uygulanmasi ferdi veya toplumsal bir cok yonde yarar saglamaktadir.
Buna karsilik islendikleri zaman mefsedete yol acan yasak seyler ile aslen miibah
olduklar1 halde mefsedete yol acma imkani olan seylerden sakinmayi da feth-i
zerayi’in yasaklama/uzaklasma yoluyla uygulamasina 6rnek verebiliriz.

SONUC

Islam insan haklarina son derece énem verdigi icin, sadece meydana gelen
olaylara hiikiim vermekle kalmayip, zerayi’ ilkesine bagl olarak olumsuz sonuglar
dogur(abil)en bazi seyleri de yasaklamisg, buna karsin olumlu sonu¢ doguran filleri
de alabildigine desteklemistir. Oyle ki, zerayi‘, ister kapatma (sedd), isterse acma

2! Ebu Zehra, Usiil, $.292.
2 Sakiru’l-Hanbeli, a.g.e., 5.326; Ebu Zehra, Usiil, $.292.
3 Ebu Zehra, Usiil, s.295; Zuhayli, Usiil, 11, 899.
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(feth) seklinde olsun, ibadat, muamelat, aile hukuku, miras hukuku, ceza huku-
ku ve amme hukukunun dahil oldugu, Islam hukukunun hemen hemen her
alaninda kaynaklik etmistir.

Zahiriler bir yana birakilirsa, diger Islam hukukculan arasinda &zde
zerayi‘e karsi bir tavir yoktur. Malikiler daha fazla olmak tizere, sirayla Hanbeli-
ler, Hanefiler ve Séfiiler zerayi‘i —belli sartlarla- delil olarak kullanmiglardir. Nite-
kim usdl literatlirinde zerdyi‘e karst ciktigi savunulan Safillerle Hanefilerin
eserleri zerayi‘in 6rnekleriyle doludur. Bu iki grubun karsi cikislar farkhdur.

Séfiller, ilke olarak zerayi‘i reddetmemis, sadece onu zayif bir karine
gordikleri igin, bazi uygulamalarda —ki, cogunlukla bunlar, zahirde sonuglarinin
tespit edilemeyecegini savunduklar insanin i¢ dinyasini yansitan tasarruflaridir-
zerayi‘e dayanarak hiikiim ve fetva verilemeyecegini savunmuslardir.

Ayni sekilde Hanefiler de, ilke olarak zerayi‘i reddetmemis, sadece
Malikilerin zeréyi‘ yoluyla yasakladiklar bazi igslemlere, bagka gerekeelerle cevaz
vermiglerdir.

Zahirilere gelince, onlar mezhep gorlsi olarak kiyas dahil, bitin ferd
delilleri reddetmektedirler. Nitekim Ibn Hazm’a gére, naslarda belirtilen ha-
ramlar diginda, kiyas yoluyla bile olsa, reyle yeni yasaklar konulamaz. Zerayi‘ de
rey ile i¢tihat etmeye dahil oldugu icin, onunla yeni yasaklar konulamaz. Bu
ylizden Zahirilere gore, naslarda bulundugu icin sadece naslardaki zerayi’
ornekleri gecerlidir.

Zerayi‘in uygulamasmna gelince, Islam hukukculan, zerayi‘in de kétiye
kullanimini  6nlemek (seddin seddi) icin, satir aralarinda —hepsinde ittifak
edilmeyen- bir takim sartlar belirlemislerdir. Bunlari maddeler halinde soylece

SIralayil-mh%:réyi‘ sonug dogurmalidir.

2- Sonuglar Islam’in dikkate aldigi sonuclar olmalidir.

3- Sonuclar zahirde tespit edilebilir olmalidir.

4- Sonuglarda kasit unsuru aranmaz.

5- Zerayi‘in hikmu sonuglarin farkliligi ile farkhilik gosterir.

6- Zerayi'in hitkmii sonu¢ dogurma kuvvetlerine gore farklilik gosterir.

7- Zerayi‘in uygulamasi (sed veya feth) yasaklama seklinde olabilecegi
gibi, emretme seklinde de olabilir.

Kisaca zerayi‘, yeni gelismelerle ¢ogalan hayatin biitin yonlerine ait,
naslarda yer almasi mumkin olmayan kurallari Uretip uygulamaya imkan
(elastikiyet) sunmaktadir.

Diger taraftan zerayi‘, istihsan'da oldugu gibi, hukukun emniyet siibabi
mesabesindendir. Zira bu delil sayesinde kara delikler olarak nitelenebilecek
hukuk boslugu kapanabilmekte ve toplumdaki kot niyetli uygulamalar —
hukukun imkanlari dahilinde- engellenebilmektedir.
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Netice olarak zerayi‘, naslarin bulunmadig konularda —belli sartlatla da ol-
sa- kaynak olarak vararlanilabilecek Islam hukukuna ait akli, fer? ve bagimsiz
deliller arasinda yer almaktadir. Ancak belirtmek gerekir ki, zerayi‘in uygulamasi,
ona kistas olacak Islam hukukuna ait ézel alan ilkelerinin etiit edilip ortaya ko-
nulmasi oraninda basarili olacaktr.
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